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TANULMANYOK

SZIGETI L. LASZLO

A multikulturalizmus esztétikdja

A Helikon jelenlegi széma annyiban rendhagyd, hogy egy még irodalomtorté-
neti rangsorba nem 4llitott, sét széles konszenzus alapjdn szdmba nem vett kul-
turtorténeti jelenség, a multikulturalizmus eszménye, politikdja és esztétikdja koré
szervez§dott. Jollehet mdr két évtizede is van, hogy a terminus felmertilt, igazan
csak a kilencvenes években vélt divatfogalommad — anélkiil, hogy barmikor is pon-
tos, mindenre kiterjedd leirdst kapott volna. Ez az egész kérdéskor még annyira
frissnek tekinthetd, hogy még mindig nem ért a kortilétte zajld vita nyugvépontra,
még mindig egyfolytdban alakul.

A tovabbiakban megkiséreljitk nyomon kévetni a fogalom kialakuldsdt, értel-
mezéseit s kritikai jellegzetességeit néhany tényfeltdrod kritikai és elgondolkodtatd
tanulmdny-szemelvénnyel, valamint az azokat kiegészit6 bevezetd tanulmany-
nyal, amely maga is tapogatdzo, informativ érték(i inkdbb, mint autoriter - ut-
mutatdul szolgdl a kérdéskor terebélyes szovevényében.

1. BEVEZETES

Mondjdk, hogy a francia avantgard mozgalmat tulajdonképpen nem is francidk,
hanem az akkori kulturdlis kézpontnak tekinthetd Nyugat periféridjarél odave-
rédott szellemileg exaltdlt és érzelmileg tilfiitott margindlisok tizelték. Amikor
ezt el@szor hallottam, jot mosolyogtam rajta, és mindjdrt az jutott eszembe, hogy
mdr megint a Kelet-Eurdépdra annyira jellemzd 6nigazolds, az egyébként, legalabbis
szellemileg, teljesen alaptalan kisebbségi érzés legydzése mondatja ezt veliink. s
aztdn elgondolkoztam. Kik is voltak az avantgdrd igazi nagyjai? Chagall, Munch,
Mondrian, Arp, Tzara, Picasso, Dali, Kandinszkij, Brancusi, lonesco, Arrabal, Pound,
Stein, Joyce, Sztravinszkij és még sorolhatndm a cseppet sem francia neveket...

De ha jél belegondolunk nincs is ebben semmi meglepd, hiszen az tjdonsagot
csak az tudja bevezetni, egyadltaldn megdlmodni, akinek minden egyes napja j-
donsdg, valami szokatlanra valé rdeszmélés, furcsasdgok €s mély Osszefiiggések
vegyiilete: a sziiletési helyétdl elmozdult, hontalan, ténfergd, vandorld, megrog-
z6ttségeitl megszabadult szabadgondolkodd értelmiségi. Es ez még csak nem is
4j jelenség, hiszen végigvonul az emberiség egész torténelmén. Mindig, minden
korban, az arra a korra jellemzé legnagyobb felfedezés, valtozds valamilyen ide-
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gen behatdsra tortént, vagy dgy, hogy a felfedez6 maga is mdshonnan jott, vagy
egy mashonnan jottel értekezett, vagy elment maga is tanulmdnytitra és az el-
mozdulds adta élményzuhatag lobbantotta fel az isteni szikrat.

Amikor Marshall McLuhan kanadai médiafilozéfus korszakalkoté miivében,
A Gutenberg Galaxisban nekidllt a televizié dltal fémjelzett tomegkommunikdcids
korszak lefrdsdnak, voltaképpen kevésbé ismert mestere, a torontdi egyetemen
tandra, Harold Innis elméletét alkalmazta és fejlesztette tovabb'. Innis szerint az
cmberiség torténetét alapvetSen egy féltucat kommunikdcids korra lehet bontani
aszerint, hogy az emberek milyen médszerekkel és milyen gyorsan voltak képesek
a koztiik levd fizikai tdvolsdgot legy6zve érintkezni. Egyszéval az elmélet a kom-
munikdcié sebességére volt épitve. Minél gyorsabban zajlott le a kommunikdcid,
anndl fejlettebb tdrsadalmi berendezkedésrél lehet beszélni.

Miért érdekes ez? Hat azért, mert rdvildgit arra, hogy mennél zartabb egy ko-
z0sség anndl visszamaradottabb, anndl fejletlenebb, és forditva, menné] nyitottabb
¢és kész az idegenekkel-mdsokkal val6 érintkezésre, anndl fejlettebb az a tdrsa-
dalom. Ezt tovdbbgondolva vajon hogyan mindsithetjiik azt a tdrsadalmat, amely
nem tavolrdl érintkezik mdsokkal, hanem befogadja sajat kozegébe az idegeneket
anélkiil, hogy beolvasztana Sket €s inkdbb magdt a tdrsadalmat alakitja 6rokosen
nyitottd, ahol a jellemzd kulturdlis jegy az, hogy nincsen egy meghatdrozott és
elkiiloniilé-elkiilonitd kulturdlis jegy? Ne értsiik félre, ilyen tdrsadalom még nincs a
foldon, de olyan mar van, amely — legaldbbis a hivatalos megnyilatkozasok
alapjan — ebbe az irdnyba halad. Es ehhez mdr egy ideje meg is sziiletett a foga-
lom, és mégotte a felfogds, ami lehetGvé teszi hozzdvetdleges leirdsat.

Ez lenne a multikulturalizmus eszményének, koncepcidjanak a valdésdgalapja. De
természetesen mint minden, sokkal dsszetettebb a problémakdr, minthogy ilyen
sommadsan be lehetne hatdrolni. Ebben a bevezets tanulmdnyban és a Helikon jelen
szamaban ezt, vagy még pontosabban ennek irodalmi vetiiletét prébdljuk jobban
koriiljarni.

2. DEFINICIOK

De mit is jelent ez a kifejezés? Ki mire mikor és miért haszndlja? Az ugyanis
kozel sem magdtdlértetdds, hogy mindeniitt, mindenki ugyanabban az értelem-
ben alkalmaznd a szébanforgd megjelolést. S6t...

A fogalom tulajdonképpen Eszak-Amerikdban alakult ki (ami egyébként messze
nem annyira egyértelmd, mint els6re gondolndnk, hiszen hasonlé viszonyok

! Innis és McLuhan kapcsolatdrd], illetve Innis hatdsdrél nem csak McLuhan el&szavéban olvas-
hatunk, amelyet Innis The Bias of Communication cim{i konyvének 1964-es kiaddsdhoz irt, hanem jé!
dokumentdlt James Carey amerikai kommunikdciés szakember cikkében (Id. bibliografia). Innis
elmélete elsGsorban Empire and Civilisations (Birodalom és civilizdcidk, 1950) és a mdr emlitett The
Bias of Communication (A torzité kommunikdcid, 1951) cim(i miiveiben taldlhatd.
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uralkodnak, nemcsak ugyanannak a kontinensnek déli, azaz ,latin” részén, de
Ausztrdlidban, s6t az egykori nagyhatalmak anyaorszdgaiban is a gyarmatositds
felszamoldsakor kényszeredetten befogadott helyi tisztvisel6k révén), de ma mér
szélesen haszndljak vildgszerte, ujabban mar diakrénikusan is, azaz visszavetitve
kordbbi korokra, amikor még a fogalom meg sem sziiletett.

Eszak-Amerikdban sem egységes a felfogds ezzel kapcsolatban, sét azt lehet
mondani, hogy bdr ugyanazt a megjel6lést haszndljak, a mogottes tartalom hom-
lokegyenest kiilonbozik. Mds és mds a fogalom meghatdrozdsa az Egyesiilt Alla-
mokban és Kanaddban példdul. De voltaképpen még ez sem pontos, hiszen egy
és ugyanazon koron belil is tobbféle valtozata van a fogalom meghatdrozasanak.

Kanadai értelemben példdul legaldbb hdrom alkalmazdsa van: egyrészt kor-
madnyzdspolitikai, amennyiben alapveté dllampolgdri jogok meghatdrozdsaban
hivatkoznak rd, azonkiviil irodalomesztétikai, amennyiben az orszdgban dltald-
nossd vald irodalmi termelés sajatossdgait lehet dltala meghatdrozni, és végiil a
nemzeti identitds meghatdrozdsdndl is gyakran hivatkoznak rd. Leginkdbb mégis
azzal Gsszefiiggésben emlegetik, ahogy az dllam és képviseldi fellépnek a kitéjellel
ellatott kanadaiak (hyphenated Canadians, azaz ukrdn-kanadai, gorég-kanadai, kinai-
kanadai stb.) kulturdlis 6rokségének megdrzése érdekében. Tehdt etnikum kézpont,
de nem igazdn €16 kultiirdra serkent, hiszen visszatekintd, miiltban gydkerezd, az
Shazdban elavultnak, régimddinak, konzervativnak ldtott szokdsokat elevenit fel.

Ha pedig egy kicsit délebbre, az Egyesiilt Allamokra kacsintunk, a kifejezést
szinte antropoldgiai értelemben haszndljik, legaldbbis annak a kultirara vonatkozé
részét: annak a szokasgytjteménynek a megjelclésére alkalmazzdk, amellyel egy-
egy tarsadalmi csoport tipikus viselkedésformdjdt, életmddbeli jellegzetességeit
lehet meghatdrozni. Ebb6l az is kovetkezik, hogy az amerikai értelemben vett
multikulturalizmus nem kiilénb6z6 etnikai kultirdk alapjdn szervezSdik, hanem
tarsadalmi szubkulturdlis csoportoknak a domindns kultirdtdl valé életmddbeli
eltérésein alapul.

Eurépdban is ldbrakapott a kifejezés, f6leg az északi orszdgokban (Svédorszdgban
és Hollandidban). De haszndljak példdul Németorszdgban is a hdtramaradt vendég-
munkdsok sarjai kulturdlis megosztottsigdnak leirdsdra. Anglidban és Franciaorszdg-
ban kiterjesztik a gyarmati multbdl eredd, az anyaorszdgtdl idegen kulturdlis hdtterti
tomegek identitdsdnak jeldlésére (az indiai szubkontinensrél jott szikh-ek, pakisz-
taniak, bengdlik, hindik, vagy a francia kézegben a félig francia félig arab algériai
beur-0kre, vagy az északafrikai bevandoroltak leszdrmazottaira alkalmazva).

Es végiil, nem utolsésorban, a kifejezés maga is kétértelmdi, hiszen érthet tgy, hogy
egy tdrsadalmon beliil tébb 6ndllé kultira Ilétezik egymds mellett (igy értelmezik,
nyilvanvaldan politikai indittatdsbdl Québecben), de gy is, hogy a tdrsadalom maga
kevert kultirajy, azaz tobb kultira keveredésébdl tevédik ki (ez a kanadai nézet).

Innen aztan arra is lehet extrapoldlni, hogy az egyén sikjén is 4ll ez a kettSs-
ség, azaz lehet gy értelmezni, hogy az egyén egy sokoldald kultirakozotti tar-
sadalomban evickél a sajdt (magdval hozott) kultirdja segitségével, de lehet ugy
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is, hogy maga is mdr egy hibrid, tehdt nincs sajdt kiilonallé eredeti kultiirdja, ha-
nem inkdbb a koriilstte levs kultirdk ereddGjében alakitja ki magédnak azt a kevert
kultirdt, ami csakis az & sajdtja.

3. HATTER ES GENEZIS

Az irodalmi kéztudatba a multikulturalizmus kifejezés a hirhedtté vdlt amerikai
kénonvita” kapcsdn vonult be?, és akkor is alapvetSen mint egy politikai toltettel
biré megnevezés, vagy még inkdbb kovetelés megfogalmazasa. A kdnonvitdval
egyid§s és szintén sok tollkoptatdsnak alkalmat adé tgynevezett PC irdnyzat
(azaz piszi, ami ebben az esetben nem az angol personal computer réviditése, hanem
a politically correct mozgalom mozaikszava) szolgdlt erkélesi hatterként, olyany-
nyira, hogy akdr annak vesszdparipdjanak is lehetne tekinteni.

Hanem ettdl az ersen politizalt, a hatvanas évek utézéngéjeként értékelhetd felfo-
gdstol fliggetleniil a multikulturalizmus genézise harom szempontbdl irhatd le. Van
torténelmi, politikai illetve kulturdlis nézete aszerint, hogy kialakuldsanak melyik vetii-
letét vizsgdljuk.

3.1. TORTENELMI NEZET

Torténelmileg a multikulturalizmusrdél azt lehet mondani, hogy voltaképpen
mindig is létezett. Elvileg, de pragmatikusan is, multikulturdlis volt az Osszes
torténelmi nagy birodalom a rémai kortdl a kézépkori Német-Rémai Birodalmon
at egészen a virdgzo brit, spanyol, francia, portugdl vagy holland gyarmatbiroda-

2 A vitdt Harold Bloom, a Yale Egyetem irodalomtérténész tandra lobbantotta fel tjra 1994-ben The
Western Canon cimii Gsszegez§ (€s provokativ) kényvével, amiben az esztétikai értéket a politikai és
tdrsadalmi érték folé helyezi és kidll az ,irodalmi nagyok” eléviilhetetlen érdemei mellett. De a
tulajdonképpeni kdnonvita még a hatvanas-hetvenes években indult el, és a nyolcvanas évekre
terebélyesedett ki az amerikai egyetemeken azok tanterveinek meghatdrozdsa koriil, amelynek sordn
vagy az ,értéktartds” vagy a ,,sokhangtisdg” szent célja érdekében hallatta hangjat minden valamire-
valé irodalomkritikus (aki egyben tandr is, mint példdul az eldbbiért sz6nokolé Allan Bloom, Roger
Kimball, Irving Howe, Dinesh D’Souza és az utébbiért kidll6 Leslie Fiedler, Stanley Fish, Henry Gates,
Sidney Greenblatt, Edward Said, Michael Bérubé, bell hooks). B&vebben errél lasd Amy Gutman,
illetve Susan Wolf kommentdrjait a Gutman szerkesztette Multiculturalism and the Politics of Recognition
(Multikulturalizmus és az elfogadds politikdja, 1992) cimf tanulmdnygyjteményben. De ugyanebben a
témdban olvasmdnyos és gondolatébreszté Stanley Fish-nek a Critical Inquiryban megjelent Boutigue
Multiculturalism (A kofdk multikulturalizmusa, 1997) cim( tanulmanya is, amelyben a teljes értelemben
felfogott multikulturalizmus lehetetlenségérdl érvel - nem a bloomi esztétikai érvek alapjdn, hanem
a politikai értelemben, hiszen egymast kizdré kulturilis kotelezvényeket nem vallhat egy és ugyanaz
a személy (nem lehet a szdldsszabadsdg els6bbsége és Khomeini ajatollah Rushdie-t sujté fatwdja
mellett kidllni egyszerre). Az egész felsGoktatdsi tantervre is kiterjedd kdnon-vitdrdl, a kiilénb6z6
véleményekrdl Paul Berman Osszedllitdsa a legkiterjedtebb (Berman 1992).
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lomig, de még az Oszmdn-Tordk Szultdnsdgot, vagy Osztrdk-Magyar Monarchiat
is nyugodtan ideszdmithatjuk. Kétségtelen, hogy mindezen tdrsadalmi formacidk-
ban kiemelkedett egy hatalmi elit, amely alapvet8en etnikai alapon szervezddott
- de ezt a hatalmi elitet leszdmitva az Gsszes tGbbi népcsoport tobbé-kevésbé
hasonlé viszonyban volt egymadssal és az elittel, mindegyiknek meg volt a maga
belsS szervezddése, kulturdlis elkiiloniilése — igen sok vondsban hasonlé helyzetben
voltak, mint az djvildgi etnikai kozdsségek (bizonyos értelemben még taldn jobb
helyzetben is, hiszen az elnyomottsdg-gondolat jobban &sszetartja a kdzdsséget,
mint a szabad tdrsadalomban divé onkéntesség-alapu szervezdés).

Bizonyos értelemben a vildg multikulturalista alapokon &llt egészen a nacio-
nalizmus fellépéséig a XVIIL szdzad végén, XIX. szdzad elején. Igy nézve azt is
mondhatjuk, hogy a jelenkori multikulturalizmus egy posztnacionalista jelenség,
mintegy vdlasz a virulens nacionalizmusra.

Hogy ez mennyire igy van elég Eurdpa tobbnyelvii régidit megvizsgalni, mint
Elzdsz, Nyugat- és Dél-Svdjc, Luxemburg, Aosta, Dél-Tirol, Trieszt, Vajdasag,
Karpdtalja és még sorolhatndm. Akdrmelyik eleve kevert népességti és nyelvii te-
riiletet vessziik alapul, mindeniitt azt tapasztaljuk, hogy a kiilonb6z$ etnikai ko-
z0sségek nagyobb siirlédds nélkiil képesek egymads mellett, egymassal konstruktiv
joviszonyban létezni, s6t, a tipikus az, hogy mindenki beszéli a mdsik nyelvét. Hogy
ezt a természetesen multikulturalista helyzetet mégsem tekinthetjiik a kortdrs mul-
tikulturalizmus mintaképének az annak tudhaté be, hogy mindegyik teriilet mas
Jtiszta” nemzetdllamok metszGpontjdban alakult ki, és azoknak expanzionista kisu-
gdrzdsa elhatdrold hatdssal van az egyes etnikumokra — mintegy dllanddan figyel-
meztetve Oket arra, hogy kulturdlisan hova is tartoznak ,valdjdban” (fliggetlentil
attdl, hogy mennyivel tobb kéti Sket a veliik egytitt é16 mdsnyelviiekhez).

Tulajdonképpen egyediil az Ujvildgban voltak meg a torténelmi feltételek a mul-
tikulturalizmus teljes értékii kifejlédésére, hiszen itt az etnikai alapokon szervez6dd
kulturdlis elhatdrolds mindig a kispadra kertilt szemben a reflektorfénybe dllitott
érvényesiilési kényszerrel. Az dhazai kulturdlis kisugdrzds még az angol ajkiiak szd-
mdra is dtment a helyi csoport- és egyéni érdekek sz(irgjén, amitél egyfajta kvdzi ne-
utralitds alakult ki viszonylag kordn (d. Crévecoeur leveleit, amelyben az , amerikai
farmer” végsGsoron egyenld a fold jovjét képvisel$ nembeli emberrel, aki minden
osdi béklyétdl megszabadult: a sziiletési rangtdl, kulturalis, valldsi és regiondlis meg-
kotottségektSl’). Az érdekképviseleti demokrécia pedig lehetévé tette, hogy on-

#]. Hector St John de Crévecoeur, alias Michel-Guillaume Jean de Crévecoeur (1735-1813), az elébb
Anglidba, majd Kanaddba emigrélt francia nemesi csaldd sarja térképfelméréként dolgozott az indidnok
kozott amig meg nem hdzasodott és le nem telepedett New York dllamban. Az amerikai idedlok elkétele-
zett bajnokaként, az amerikai fliggetlenségi hdborti idején Mikes Kelemen-i fiktiv levelezésbe kezdett hat-
ramaradt rokonaival, amit Letters from an American Farmer (Egy amerikai telepesgazda levelei, 1782) cimen
jelentetett meg. A hivatkozott részek zommel a harmadik levélben taldlhaték, amelynek ,Mi is egy
amerikai?” cimet adta.
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kéntes alapon mindenféle csoportosuldsok, kulturdlis, nemzeti, valldsi vagy uto-
pisztikus alapon, szabadon szervezkedhessenek és hangjukat hallassdk (mint pél-
ddul a németnyelvd amish és mennonita teleptilések, a Brook Farm-féle utopisztikus
kooperativa®, a quaker és mormon kézdsségek stb.). Roviden, a tébbkultiirdjisdg
igazdn csak ott alakulhatott ki, ahol nem volt egyetlen j6l koriilhatdrolt eleve
létez6 kultirdnak elsébbsége minden mds felett (ez persze idealisztikus és teore-
tikus dlldspont, és vitathatd, hogy mennyire volt a torténelmi valésdgban tényle-

gesen ugy).

3.2. POLITIKAI NEZET

A midr emlitett PC, azaz a politikailag korrekt gondolkodds szinrelépése na-
gyot lenditett az elismertetésén, hiszen ennek az intellektudlis divatirdnyzatnak
az a hangoztatott ideoldgidja, hogy minden kisebbséget védeni és jogaiban meg-
erGsiteni kell. De ahhoz, hogy kisebbségekrél sz6 eshessen, el6bb meg kellett te-
remteni azt a 1égkort, amelyben egyaltaldn szébahozhaté volt az, hogy , kisebb-
ség”. Ezt a hatvanas-hetvenes évek nagy tiintetémozgalmai alapoztdk meg, a
Martin Luther King dltal képviselt polgarjogi mozgalom, a vietnami hdboru elleni
didktiintetések, a hippi-generdcid liberdlis-libertin szelleme, a homoszexudlisok-
nak a Stonewall-i rend6ri megtorlds feletti felhdboroddsdbodl keletkezett egyenjo-
glisdgi mozgalma®, és nem utolsésorban a harcos feminizmus kialakuldsa.

Bar mindezek a mozgalmak hozzasegitettek egy tolerdnsabb, az elesettek, ki-
sebbségben levdk, ,mds”-ak felé tanisitott megértébb hozzddlldshoz, magédnak a
multikulturalizmusnak az dsvényét sokkal inkdbb a WASP (white anglo-saxon
protestant — fehér angolszdsz protestdns) dominancia elleni fellépés egyengette, és
ezen beliil is a feketék ldtvanyos, sok publicitdst kapé emancipdcids torekvése.

Kevésbé ldtvdnyos, és kevésbé targyalt volt, legaldbbis Amerikdban, az a fej-
16dés, aminek sordn a t6bbi nem-angol etnikai kisebbség fokozatosan levetette az
etnikai megbélyegzettség dllapotdt és mdr akdr bliszkén vagy legaldbbis szdj-
biggyesztés nélkiil vallalhatta nehezen kiejthet§ nevét. Mig az 6tvenes években
zsidé ligyvédek csakis zsidd vezetés alatt 4116 tigyvédi iroddkban praktizdlhattak
az erds antiszemitizmus miatt (térvény ugyan nem tiltotta, de a gyakorlat mégis

* A George Ripley 4ltal West Roxburyben, Massachussetts 4llamban alapitott, unitariénus, transz-
cendentalista és fourrierista elveken 4116 kommundlis szévetkezetet 1841 és 1847 koz6tt az amerikai
értelmiség olyan kiemelkedd egyéniségei is ldtogattdk, mint Nathaniel Hawthome, Ralph Waldo
Emerson, Margaret Fuller és Orestes Brownson.

% New York Greenwich Village-nek nevezett negyedében meghtiz6dé Stonewall bér volt a homo-
szexudlisok ismert taldlkozé helye, ahol a rendszeres rendérségi razzidk 1969-ben kirobbantottak
egy hdromnapos ellentlintetést — innen szdmitjdk a Gay Pride Movement (Mozgalom a homoszexu-
dlis biiszkeségért) elindulds4t.
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ezt hozta), a hatvanas-hetvenes évekre a zsidé emancipdcié teljes lett és meg-
szlint a hdtrdnyos megbélyegzés. Ugyanez tortént az olasz, az ir, a gorog, a len-
gyel, a puerto-ricoi és mds spanyolajku bevandorldssal (elég ha Bernstein vildghirii
musicaljére, a West Side Storyra gondolunk, ahol a Réme6 és Jilia-torténet mogott
huzdédd konfliktus egy amerikai [értsd: fehér és angol nyelvii] és egy puerto-
rico-i geng [értsd: félig-meddig szines, bevdndorolt és spanyol-ajki] Gsszecsa-
pdsabdl all).

A megbélyegzettség megsziinte annak is volt kgszonhetd, hogy megsziint az
erds etnikai jelleg, amely azt elShivta. Tehdt a mdsod-, harmadgenerdcids olasz-,
lengyel- vagy ir-amerikaiak mdr nem kilonboztek a neviikén kiviil az egyéb
angolul anyanyelvi szinten kommunikdlé amerikaitdl — és nem csak a felszinen,
mert az asszimildciés nyomds Amerikdban igen erds. Ennek kovetkeztében nem
is nagyon van tébb generacidn ativel§ etnikai alapu csoportosulds Amerikdban —
nem is véletlen, hogy a multikulturalizmus fogalmdat nem elsésorban etnikai ala-
pon kezdték el haszndlni, amikor elj6tt az ideje.

Annak az id6nek az eljotte pedig természetesen fiiggott a nagypolitika ala-
kuldsdtdl, a vildiggazdasdgi helyzettSl, s6t még technoldgiai taldlmdnyoktdl is.
Hiszen a nagymértékii vildgpiaci 6sszefonddds nélkiil, ami a globalizdcidhoz,
és kontinenseken dtivelS politikai-gazdasdgi szovetségekhez vezetett (NATO,
Eurdpai Unid, Mercosur, ASEAN), valamint a kommunikdcids forradalom nél-
kiil, amit a sz&mitégép és az internet tett lehet6vé, nem lett volna olyan éles az
dltaldnos homogenizdlédds és annak veszélyként valé lereagdldsa a minden po-
litikai, katonai, gazdasdgi és még kulturdlis téren is egyértelmiien domindlé ame-
rikai-angol ellen.

A nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjdn az ideoldgiai tombok dsszeomldsdval
bedllt hatalmas geopolitikai valtozdsok, valamint az azt elésegit6 gazdasdgi hul-
lamzdsok, az egyre kevesebb gigdszi multinaciondlis nagyvdllalat kezében Gsszpon-
tosuld vildgpiaci részesedés egy merSen uj helyzetet teremtett a vildg folydsaban.
A globalizdcié, mint hatdrok nélkiiliség sokak szdmdra egyértelm@ haladdsként
konyvel6dott el, ugyanakkor, mint az azzal szinonim amerikanizdcié mdr sokkal
kevésbé, hiszen egy mindent ugyanazon a kommersz felfogdson keresztiil mérd
latdsmdd hegemdnializdldddsdt jelentette.

A vildgban mindenfelé védekez§ gesztusok és intézkedések ldttak napvildgot:
Franciaorszdgban a francia és eurdpai filmipar védelmére nagyaranyd dllami td-
mogatdsi rendszert [éptettek €letbe — amit persze az amerikaiak a szabadkereskede-
lem szent elve elleni Iépésként tdimadtak; még Kanaddban is bevezettek egy audio-
vizudlis szabdlyzét, amely szerint minden médidnak egy megadott ardnyban kell
sugdroznia kanadai tartalommal biré, vagy legaldbb kanadai egyiittmfikodéssel
készitett programot — amit az amerikaiak a NAFTA, az észak-amerikai szabad-
kereskedelmi egyezmény megsértésének tituldltak.

Az ilyen intézkedésekhez hasonldan végsS soron a multikulturalizmus is fel-
foghatd egy vilaszreakcioként az ellen a homogenizdlddds ellen, amit az ameri-
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kanizdloddsként is nevezett globalizdcid terjeszt. Ebben az Osszefiiggésben ugy
lehet nézni, mintha a multikulturalizmus a kiilonb6z8ségek, s6t még inkdbb a régi
tradicidk, a soksziniiség védelmében lépne fel az elsziirkiilés ellen.

De van egy olyan, legaldbb annyira érvényes felfogds, amely szerint éppen a glo-
balizdcid hozza létre a multikulturalizmust azaltal, hogy hatdrokat sztintet meg,
kultirdkat hoz egymdssal kélesonhatdsba, hibrid helyzeteket teremt. Az kétség-
telen, hogy a gazdasdgi globalizdacié megteremtéséhez szakemberekre van sziikség,
méghozzd igen nagy szdmban, akiket szdrmazdsi helyiikrdl elmozditva szdmukra
idegen kozegben kell mtikddtetni. Ez pedig dhatatlanul olyan helyzetekhez vezet,
amelyben emberck kulturdlisan idomulnak, a magukkal hozott kultira mellé prag-
matikus okokbdl felvesznek egy djat is. Leszadrmazottaik pedig mdr eleve a kettSs
kultirdt tartjdk szdmukra természetesnek. [gy sziiletik a tényleges multikultura-
litas. Persze tomegszinten nem a szakemberdramlds a felelés a tébbkultirdjusdg
széleskori elterjedéséért — az egyértelmiien az egyre tetemesebb, fSleg dzsiai,
latin-amerikai és kelet-eurépai emigrdcid, illetve mds nézetben, immigrécid ko-
vetkezménye.

3.3. KULTURALIS NEZET

Az a bizonyos vita, amit az egyébként hallgatélagosan az angolszdsz vildgban
mindeniitt elfogadott irodalmi kdnonnak Harold Bloom 4dltali eléggé klasszikus
felfogdsi feltérképezése gerjesztett djra, credményezte a fogalom kulturdlis, s6t
kultirpolitikai reneszdnszat.®* A mdsik ugyancsak markdns mozaikszs, a DWEM
(Dead White English Men - halott fehér angol férfiak) is djra haszndlatba kertilt,
kritikusai éppen a Bloom-féle kdnonra is alkalmaztdk, azt neheztelve, hogy igen
kevés helyet tudott adni bdrki mdsnak, aki a mozaiksz¢ dltal kortilhatdrolt kate-
goridba ne férne be.

A kdnonvita egész idészaka alatt radikdlis értelmiségiek, egyetemi tandrok és
kritikusok egymdssal versenyezve dllitottédk fel ellenkdnonjaikat, amiknek a leg-
nagyobb haszna annak az irodalmi kéztudatba vals bevitele, hogy az irodalom
nem halott, nem egynyelvii és nem lehet a kézonségétdl elvdlasztani, attdl flig-
getlentil értékelni. Mdsként leforditva, legaldbb akkora, ha nem nagyobb hangsiilyt
kell fektetni az é16, kortdrsi irodalmi termelés értékelésére, hozzaférhetévé kell

® Mint m4r emlitettiik a vita még a hatvanas években robbant ki az akkori korszellem jegyében.
Amikorra Bloom kényve megjelent, mdr sok kézzelfoghatd hatdsa volt a vitdnak (tantervek alakultak 4t,
kurzusok jelentek meg, amelyekrél azelStt még csak hallani sem lehetett volna). Kialakult ezzel a
fejlédéssel egy idében egy ligynevezett ,essentialist” (Iényegretors, abszohit értéket keresé) és ,mul-
ticulturalist” (tipoldgiai, tdrsadalmi-etnikai-felfogdsbeli sokhangtsdgot kovetelS) tdborra osztédds,
amely vgynevezett , konzervativokat” dllitott szembe ,radikdlosokkal”. A macskakérémre azért van
sziikség, mert itt nem feltétlentil politikai-ideolégiai hovatartozdsrél van sz6, hanem a felsGoktatds
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tenni mds nyelveken sziiletett m{iveket és igenis figyelembe kell venni az egyes
kozdsségeket, mert az, ami egy adott kozosségnek érték, egy mdsiknak nem, vagy
nem egészen ugyanugy az. Erre a leggyakrabban felhozott példa az &shonos
amerikaiak irodalmanak helyzete volt, amelyben bdr a XX. szdzad mdsodik feléig
szamottevd irott termelés nemigen volt, mégis volt egy igen gazdag és éI5 ordlis
hagyomdny, amelynek formai nagymértékben eliitGttek a nyugati kdnonban
felszentelt méivekétsl.’

A vitdnak kétségtelen el6nye volt, hogy el6szor emelte Amerikdban mtivészeti
értékké a ,,mds”-sdgot, tehdt azt a gondolatot, hogy pusztan azért mert valami
szokatlan, a domindns, normativ értékrendtdl eltér, mar magdban is értéket kép-
viselhet. ElStérbe kertilt a ,,sokhangtisag” kévetelése, hogy az addig teret nem
kapott kozdsségek is hallathassék hangjukat, hogy olyan életérzésekrdl és ta-
pasztalatokrdl is legyen sz¢, amihez a kanonikus irodalom soha még csak nem is
kozelitett. Ennek lett természetes kovetkezménye, hogy kovetelni kezdték a to-
megektdl idegen elitkultiira felvdltdsdt az inkdbb a tomegekhez sz616 tomegkul-
tirdaval (még akkor is ha ez nem mérhet§ komplexitdsdban, megformadltsagdban
és univerzalitdsdban a ,, magaskultira” termékeihez).

Mivel a vita egyik célkitiizése a fekete-amerikai kdzosség hangjanak hallatdsa lett,
hamar atterel6dott a magas- kontra alacsonykulturdrdl a mainstream kontra réteg-
kultdrdra. Ez a figyelemdthelyez6dés nyitotta meg az utat a vitdnak a multikul-
turalizmus irdnydba valé elmozditdsdra. Olyan irodalmat kell tanitani, amihez a
befogaddk kénnyen tudnak viszonyulni, nem idegen tSliik kulturdlis értelemben.
A kiilénbéz6 tarsadalmi rétegek a réluk és hozzdjuk szo6l6 irodalommal fognak a
leginkdbb azonosulni, ez tehdt a kévetendd cél. Még mindig jobb egy esetleg
kénnyebb fajsulyu irodalmat oktatni, és azzal j6 eredményt elémi a didkok kozétt,
mint olyat, amire senki oda sem figyel.

Vannak természetesen az ilyen mélyen pragmatikus érveknek komoly rakfenéi,
de az kétségtelen, hogy egyrészt kitdrtdk az irodalmi érdeklédést 1ij kozegekre,
masrészt kiterjesztették a széles értelemben vett irodalmat olyanokra, akiknek
érdeklédése kordbban nem terjedt ki ra.

7 Nemcsak az 6shonos irodalomrél sz616 antolégidk jelentek meg, hanem kortdrs indidn szerzék
mfiveit is antologizaltdk. Az Gshonosok irodalmdnak szélesebb korti elismerése elStt a kiowa torzs-
beli N. Scott Momaday House Made of Dawn cimfi regényének 1969-es Pulitzer-dijjal valé kitiintetése
nyitotta meg az utat. Ot kovette a blackfeet és gros-ventre térzsekbdl jov6 James Welch, majd az elsé
szdmottevd ndiré, a laguna-pueblo Leslie Marmon Silko, akinek 1977-es Ceremony (Szertartds) cimii
regénye nagy sikert aratott. A fiatalabb nemzedékbdl a sokféle tehetséggel megdldott (ird, kolts,
zenész, filmes) spokane tdrzsbeli Sherman Alexie a legkiemelkedSbb egyéniség, amit sokszindi és
féleg igen humoros novellakotete The Lone Ranger and Tonto Fistfight in Heaven (A magdnyos csenddr
és Tonto a mennyekben bokszol, 1993) is j6l illusztrdl. J6 példa az jabb antolégidkra a Clifford
Trafzer szerkesztette Earth Song, Sky Spirit (Féldének, Eglélek, 1993), amelynek szerz8i kozott tulaj-
donképpen jelen vannak a legismertebb Gshonos irék és igy, faramuci médon, egyqittal , kdnon”-nak
is tekinthetd.
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De kétségkiviil legnagyobb érdeme a vitdnak a ,,mds”-sdg irdnti érdeklSdés
felkeltése volt, olyan pozitiv kivancsisdg gerjesztése, amely nem idegentil és fél-
ve, vagy még inkdbb undorral kézelit az elfogadott-tSl, a normativtdl eltérS je-
gyeket-témdkat felmutaté md felé, hanem éppen ellenkezdleg elSitéletmentes
nyitottsdggal és a felfedezés 6romével. Lassan elfogaddsra taldit az a gondolat,
hogy a ,,mds”-sdgot nem elnyomni, ignordlni, illetve asszimildlni kell, hanem épp
ellenkezéleg kidomboritani, felmutatni és értékelni, hiszen éppen a szokvanyos-
t6l vald eltéréssel vilik , kiilonbbé” (értsd ,,t6bbé”) az ember. A vita legnagyobb
eredménye tehdt egy tdrsadalmi értékrendvaltds elinditdsa volt: asszimildlds és
homogenizdlds helyett az egyéniesség és sokszintiség vilt elérendS normdva.

Ebbe beletartozott, sét egyik legfontosabb hajtéereje volt a tdrsadalmi szub-
kultirdk képviselSinek, kiilondsen a homoszexudlis és leszbikus kézosségnek a
részvétele. De feminista sz6sz6lok is nagyban hozzdjarultak az irodalombefo-
gadds megjitdsdhoz, taldn még azt is lehetne mondani, hogy a feketék elnyo-
mdsdbdl kiindulva, igen gyorsan dtterjedt a ndk hdtrdnyos helyzetére, majd a
homoszexualitds kérdésére és csak azutdn jottek széba az &shonos amerikaiak,
a latindk (azaz spanyolajku amerikaiak) és végiil az dzsiai-amerikaiak — és ez-
zel fel is Oleltiik azokat a témakoroket, amikre az amerikai multikulturalizmus
kiterjed.

3.4. KANADAI MULTIKULTURALIZMUS

Maga a kifejezés egyébként nem amerikai eredet(i, hanem sokkal inkdbb a spe-
cifikus kanadai belpolitikdnak kdszonheti karrierjét, ahol mar a hetvenes évek
elején komoly szerepet kapott az akkori megosztott nemzetidentitdsi konfliktus
egyik lehetséges megolddsaként. Kanada ugyanis kezdettél fogva kétnyelvi és
kétnemzet(i koldniaként szervezidott nem kevés buktatéval persze, amelyet azon-
ban igyekeztek, amennyire csak az adott hatalmi viszonyok megengedték, konszen-
zusos, azaz tdrgyaldsos, alapon megoldani. Ez sikeresen dsszetartotta a foderdcidt
mindaddig, amig az angol domindcidt a francia tébbségii teriileten meg nem kér-
ddjelezték a hatvanas évek végétsl.

A hirtelen tdmadt québeci ,,csendes forradalom” (la révolution tranquille) aztdn
egycsapdsra megvaltoztatta a békés (és valljuk meg dlmatag) kanadai vizeket. A ket-
tészakadds damoklészi kardja alatt taldltak rd a kétségbeesett angol- illetve szévetségi
pdrtd politikusok (a tipikusan kétnemzetti és nyelvii, bohém és karizmatikus Pierre
Eliott Trudeau szinte ,,6rokos” miniszterelndk alatt) a ,,multikulturalizmus” iidvo-
zit§ szlogenjére, ami arra volt hivatva, hogy kivegye a québeci szeparatizmus vitor-
ldjabodl a szelet azzal, hogy a tényleges statisztikai ardnyokra irdnyitsa a figyelmet:
lehet, hogy torténelmileg Kanaddt a francidk és aztdn az angolok gyarmatositot-
tdk, de mdr az akkori jelenben sem voltak sem az angolok, sem a francidk tobb-
ségben, hanem a mindenhonnan mdshonnan érkezettek részaranya nagyobb volt
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akdrmelyik ,alapité nemzet”-nél (azéta ez még plasztikusabb lett, mert a két ,,ala-
pité nemzet” egyiitt sem teszi mar ki a népesség felét sem).

Az az aprd tényezd, hogy a mdshonnan érkezettek elsGsorban az angol kultdréba
asszimildlédtak, ami mégiscsak az angol domindcid fenntartdsanak a malmdra hajtot-
ta a vizet, eltorpiilt annak jelent6sége mellett, hogy a vildg elsG kulturdlisan is demok-
ratikus szovetségi dllamat sikertilt a kbvetkez§ tiz év folyaman feldllitani, amelyben
alkotmdnyban szavatolt joga minden egyes dllampolgdrnak sajat eredeti, ,,oda&t”-
rél hozott kultirdjat Srizni — és ehhez megfelelS dllami tdmogatdsokhoz is jutni.

Kanada mar 1982-ben a vildg els§ alkotmdnyosan is ,multikulturalista” dlia-
ma lett, amikor a Kanaddt eladdig kormdnyzé brit térvényhozasbeli vigynevezett
Brit-Eszakamerikai torvénycikkelyeket hazatelepitették és teljes jogt alkotmanyra
cserélték egy alapvetS emberi jogokra is kiterjed$ nyilatkozat keretében. Kovet-
kezik mindebbdl, hogy az elsé multikulturalizmussal foglalkozé irdsok elsGsorban
politikai, dllamszervezési és alkotmdnyjogi indittatdsiak, rousseau-i ihletésti jog-
filozéfiai, etikai fejtegetések voltak.®

Mdsszempontbdl pedig Kanaddra is hatottak a déli szomszéd értelmiségi ko-
reiben dulé vitdk és nézetek, amelyek az ottani specifikumok miatt nem annyira
a mindenhonnan jottek egymdshoz, illetve a kulturdlisan dominadns népességhez
valé viszonydrdl szdltak, hanem inkdbb a rabszolga-mult visszamaradt és nem
igazdn orvosolhat6 utdrezgéseibdl kinové fekete-amerikai tomegek emancipdcids
torekvései koré csoportosultak. Ebbdl fakadéan Kanaddban is (ahol egyébként
nincs olyan szamottevéen magasardnyu fekete népesség, mint Amerikdban, és
egyébként is teljesen hidnyzik a torténelmi véletlen jévoltabdl a rabszolgatartds
6diuma) egyre tobbet kezdtek el beszélni faji egyenjogusdgrdl és az amerikaihoz
hasonlé ,,pozitiv diszkrimindciérdél”, hogy a szinesbdriiek egyre nagyobb jelen-
1éthez jussanak a kozéletben.

Ez a két tényez$ odavezetett, hogy a nyolcvanas években nemcsak hogy meg-
jelentek, de egyszercsak orszagos hirnévre kezdtek szert tenni a kiilsejlikben is
ldthatéan kisebbséghez tartozé irdk (az tgynevezett visible minority). Kialakult
egy kanadai iroélalom, amelyet nem kanadai sziiletés(i, nagyrészt délkelet-dzsiai
szdrmazasi irék nem kanadai tdrgyu irdsai alkottak, és amelyek egyre-mdsra
nyerték a presztizzsel jaré dijakat, tehdt hivatalos elismerésben részesiiltek, a hi-
vatalos Kanada dlddsdval vonultak be a kéztudatba. Ezzel pedig 1étrejott egy igazén
multikulturdlisnak nevezhetd ,nemzeti” irodalom: egy a multikulturalizmust alkot-
mdnyilag szavatol$ orszdg mdshonnanjétt iréinak mds helyrdl sz6l6 irodalma a java-

# Nemzetkszi vonalon is elismert Charles Taylor politolégus, jogfilozéfus munkdssdga etéren. Mdig
az egyik alapm(i a multikulturalizmus dllamjogi vetiileteire The Politics of Recognition (Az elfogadds
politikdja) cim{i tanulmdnya. Sokat lehet olvasni ebben a témakérben Will Kymlicka tolldbél is, leg-
utébb a Politics in the Vernacular: Nationalism, Multiculturalism and Citizenship (Politika koznyelven:
nacionalizmus, multikulturalizmus és dllampolgdrsdg, 2000) cimmel, aki mellesleg a Budapesti Kézép
Eurépa Egyetemen is tart kurzust a nemzeti kisebbségek jogairdl.
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részt maguk is mashonnan érkezett vagy legaldbbis szdrmazd, de mindenképpen
a mds irdnt érdekl6dé helyi olvasétdbor éptilésére... Azaz mindenki multikultu-
rdlis: az dllam, az irék, de még a kdzonség is!

4. A FOGALOM KURRENS ERTELMEZESEI

Multikulturalizmus alatt t6bb mindent érthetlink, attdl fiiggden hol és kik al-
kalmazzdk. Foldrajzi eltérések mellett — Amerikdban mds mint Kanaddban, amin
belil mds az angol nyelvii Nyugat-Kanaddban és mds a francia Québecben, és
megint mds Eurdpdban; etimoldgiai eltérések is vannak — ,,multi” mint ,egymds
mellett t6bb”, vagy mint ,egy mellett sok mds”. A tisztdnldtds végett érdemes
ezeket djra és egyenként sorravenni.

Az amerikai értelmezés inkdbb antropoldgiai mint etnikai, olyan értelemben, hogy
inkabb életforma alapjdn kézeliti meg a kérdést, mint nemzetiségi hovatartozas alap-
jan. Ez utdbbi tulajdonképpen teljes mértékben hidnyzik is a kérdés amerikai szdsze-
detébdl, még azok az idetartozé megjelslések is, amelyek kvdzi etnikai izfiek, igazd-
bél nem azok: a latino minden spanyol anyanyelv(i, vagy szarmazdsi amerikaira
vonatkozik, fliggetlentil attdl, hogy csalddja mexikdi, kubai, avagy Kozép- vagy Dél-
Amerika valamely adott dllamdbdl érkezett az Egyesiilt Allamokba (és attdl is fiig-
getlen, hogy fehér- vagy szinesbérii). Ugyanigy semmi kiilonbséget nem tesznek az
azsiai-amerikai kategdridban, fiiggetleniil attdl, hogy hagyomdnyosan kinaiak és
japanok, illetve japdnok és koreaiak példdul ki nem dllhatjdk egymadst — tehdt azonki-
viil, hogy rdjuk is jellemzd a minden dzsiaird} tartott széles mosoly, hdthajlongatas és
a tanultsdg nagyratartdsa, nem lehet egy kalap ala venni Gket.

Az amerikai megkozelités alapja a domindns, azaz mainstream kultiratdl vald
eltérés jeldlése, pontosabban a tdrsadalmi normatdl valé deviancia szubkultirdk
szerinti kategorizaldsa, részben faji-, részben tdrsadalmi eltérés alapjdn. A jelenleg
faji alapon leggyakrabban szdmbavett kategoridk a kovetkezdk: African-Americans
(fekete-amerikaiak), Hispanics (vagy Latinos — spanyolajki amerikaiak), Asian-Ame-
ricans (azsiai-amerikaiak), Native Americans (6shonos amerikaiak), illetve devian-
cidjuk alapjan: Gays and Lesbians (homoszexualisok és leszbikusok), Feminists (radi-
kalis feministak).

A meghatdrozds alapja a tdrsadalmi boldoguldsbdl kiszorult, vagy kirekesztett
tomegek felismerhetd szubkultirdk szerinti kategorizdldsa annak érdekében, hogy
csoportosan hallathassdk hangjukat és ezdltal hatalommal ruhdzédjanak fel. A végsé
cél a tdrsadalmi emancipdcid, vagy mdsképpen egyszintre-kertilés a gazdagsdg-te-
remtd életfilozdfiat valld kozéposztallyal (The American Dream).

Az amerikai, végsGsoron beolvasztishoz vezets felfogdssal szembendll a kanadai
sokszinfiségre térekvés (,saldtatdl”, amelyben az §sszetevSk felismerhetSk a ke-
verés utdn is, szemben az ,olvasztétégellyel”, ahol mdr az dsszetevék beolvadtak
egy nagy lavatomegbe). A fogalom eredeti kanadai értelmezése politikai, azon beltil
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is elsGsorban dllampolgdri-alkotmanyjogi jelleg@ volt, amennyiben annak a torek-
vésnek akartak ezzel hangot adni, hogy az dllam segitsen az egyes dllampolgdrok
eredeti kultirdjanak orokségét fenntartani. A kanadai dllampolgar egyszerre lehet
bliszke arra, ahonnan szdrmazott, azaz nemzetiségére és annak kultirdjdra, és
arra, ahol él. A besorolds itt tehdt egyértelm{ien etnikai alapokon all.

Tulajdonképpen a kanadai felfogds tovdbbi hdromra bomlik fel attél fliggden, hol
alkalmazzak. Az dltaldnos felfogds Kanada angol nyelvii részein (tehdt elsésorban
Nyugat-Kanadédban és az Atlanti Ocedn partvidékén), hogy a nemzetiségi kultirdkat
dpolni kell, mert a sok-kultirdjisdgbdl fakadd sokszintség gazdagitja Kanadat.
Eszerint a helyi tartoményok mindent meg kell tegyenek az egyes etnikai kultirdk
tipikus jegyeinek fenntartdsdra — az angol, mint kommunikacids nyelv kézszol-
gdlati kdozegben vald haszndlatdinak megtartdsa mellett. Mdsszéval megmarad az
angol dominancidja, mdr csak azért is, mert a nemzetiségek egymds kozott is angolul
beszélnek — végsGsoron az egyes kulturdlis ikonokon kiviil a nyelviiket nem haszndlé
nemzetiségiek dnkéntes nyelvi beolvaddsa szinte szdzszazalékos.

Ezzel szembehelyezkedik Québec tartomdny idevonatkozdé térvénye, amely
megengedi a sok kisebbségi kultira 1étét egymds mellett, vagy pontosabban a
domindns kultira margdjén, de semmi nem veszélyeztetheti a francia nyelv pri-
mdtusat — és tisztasdgdt. Mig minden kisebbség dpolhatja sajat kultirdjdt, a francia
elsGbbségét kiilon , nyelvtorvény” védi, ami meghatdrozza példdul mennyivel na-
gyobb bettikkel kell az angolhoz képest a francia széveget {rni az dsszes nyilvdnos
helyen. A multikulturalizmus québec-i valtozatat interkulturalizmusnak hivjdk, ami
azt akarja érzékeltetni, hogy mint a francia, a tébbi jelenlevé kulttira is teljesjogu,
fiiggetlen és 6nmagdban allé ,tiszta”, nem kevert kultira, amely ilyen minGségben
taldlkozik és érintkezik mds kultirdkkal, és ahol a kolcsénzéseket szamontartjak
(mint idegen és tulajdonképpen keriilendé gyakorlatot) — egyszéval éppen az
ellentéte a multikulturalizmus eszményének.

A harmadik véltozat azon alapszik, hogy a multikulturalizmust szdészerinti
értelmében veszik, azaz ,t6bbkulturdjisdg”-ként. Ebben az értelemben, minden
kanadai legaldbb két kulttirdbdl tev4dik ki, abbdl amit sziilei magukkal hoztak,
és abbdl, ami mdr Kanada teriiletén alakult ki. A kanadai tehdt sem nem részben
»angol”, és részben valami mds, mondjuk , ukran”, hanem egyszerre angol is,
ukrdn is, pontosabban a kettének valamilyen hibridje. Ebbél kévetkezben azt
lehetne mondani, hogy a kanadai kulttira nem mads mint a multikulturalizmus
maga. A kanadai ab ovo tébbkultirdjui — és kész.

Az eurdpai véltozata a terminusnak feltételezi a befogadd kultira képességét
mas kultirdk magdhoz idomitdsdra. Ez azt jelenti, hogy a tobbségi kultiira részévé
teszik a kisebbségi kultirat — mint példdul a skandindv orszdgokban. (Ezzel szemben
a svajci tébbnyelviiség évezredes és nyelvenként autoném, amiben rokonsdgot
mutat a québeci felfogdssal.)

Végiil, és egyaltalan nem utolsésorban, lehet a kanadai idealisztikus elvet a tébb-
kultirdjusdgrol az egyénre lebontva is haszndlni. Az igazdn hibrid egyént fel lehet
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fogni, mint az dllando, feloldhatatlan , mds”-sdg dllapotdnak megtestesitGje. Az ilyen
egyén identitdstudata igen bonyolult, és végsdsoron az egyén tudatos valasztdsdn
muilik. Egyébként pedig a ,,meghasonlott hiiség” helyzetében taldlja magat, amennyi-
ben nem taldlja magédt reprezentativnak sem a rétegkultiira, sem a domindns kulttira
szemszbgébdl, és inkdbb egyszerre tébbhelyheztartozénak vallja magat — és ami ezzel
szinonim, igazdbdl sehova sem. Azt lehet mondani, hogy valami egyéni, ideo-
szinkretikus tébbsziniiség és ezzel parhuzamosan sehova el nem koételezettség
allapota lép fel. Taldn éppen az univerzalisan emberi felé vald hajlds bontakozhat ki
ebbdl a partikuldris meg-nem-hatdrozottsdgbdl, akdrcsak annak gondolata, hogy tu-
lajdonképpen minden egyén tobbkultirdjd és nem pedig monokultiraju lény...

5. A MULTIKULTURALIZMUS ESZTETIKAJA

Annyiféle véltozata van annak a kérdéskornek, amit multikulturalizmus alatt
dsszegeztiink iddig, hogy nem meglep§, ha irodalomtudomanyi vizsgdlatdnal is
kiilénb6z6 nézépontok sokasdga kindlja magdt. Kritikai hatterét tekintve a poszt-
kolonializmus 4ll hozzd legkozelebb, de nem fedi teljesen. David Staines megkéze-
litése, amivel ,sem itt/sem ott irodalom”-nak mindsiti kdzelebb dll és feltétleniil
figyelmet érdemel. De multikulturalista m{ivek vizsgdlhatok szinte minden kritikai
iskola szemszogébol, akar a szerzd elsGbbségét hirdets biografikus kritika alapjan,
akdr a szoveg elsébbségére alapozd formdlis elemzés szerint, akdr a befogaddra
gyakorolt hatds szempontjabdl késziilt recepcids elmélet alapjan.

5.1. KRITIKAI HATTERIRANYZATOK

Hatterét tekintve a multikulturalizmust lehet a mdr jél kériilhatarolt posztkolonia-
lizmushoz hasonlitani, azt is lehet mondani, hogy abbdl fejlédétt ki, hogy szempont-
rendszerének jokora részét onnan kolcsdnzi, vagy legaldbbis azzal kozés alapokon
nyugszik. Az igazi kiilonbség azonban motivdcidikban van. Mig a posztkolonializ-
mus politikai (tehdt tdrsadalmi, s mint ilyen kiils6) indittatdsy, a multikulturalizmus
az egyénbdl indul ki, belsé indittatdsu, az identitastudat/teremtés koriil forog, de
nem tdrsadalmi meghatdrozottsdgaban, hanem egyénileg — tehdt legalabb annyira
pszichikai, mint szocidlis toltetd. Tulajdonképpen a multikulturalizmust lehetne
/hibridizmus”-nak is nevezni, mert valéban keveredés, kulturdlis meghatdrozottsa-
gok atértékelése, dsszeborondldsa, egymasmellettisége jellemzd rd egy és ugyanazon
személyen, személyi tudaton beliil. Ez természetesen kihat az értékelési mddokra.

ElsGsorban az a meghatdrozé tényezdje, a posztkolonialista irdnyzathoz hasonléan,
hogy kisebbségi viszonyban létezik egy kdriilvevé domindns kultirdhoz képest. Te-
hdt érvényesek rd mindazok a nyelvi meghatarozottsagok is, amelyeket a posztkolo-
nialista esztétika szépen kifejt és felsorol. Példdul megjelenési formdja az a nyelv,
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amelyen keresztiil a nagyobb kézésséghez lehet fordulni, tehdt a célkézonség nem a
kisebbségi, vagy helyi kozosség, hanem a kiilsé, domindns nagykozonség.

Nagyon érdekes eleme a posztkolonialista irodalomnak a gyarmatosité nyelvé-
nek ,elidegenitése”, vagy még inkdbb , kisajititdsa” a gyarmatositott koriilményei-
nek, sérelmeinek, emancipdcidjanak kifejezésére. Ez magdba zdrja annak lehetSségét,
hogy a nyelvnek helyi, a gyarmatositott nyelv hatdsdt is tiikr6zé vdltozatat haszndl-
jdk, és hogy ezen tilmenden béségesen megtlizdeljék szévegiiket a helyi nyelv
szokészletével, kifejezéseivel — sokszor anélkiil, hogy bdrmilyen labjegyzetet, glosz-
szdriumot mellékelnének hozzd. Ez nmagdban is fontos jegye a posztkolonialista
manifeszténak: csak ugy lehet a széveg teljes értelmezését elérni, ha az idegen ol-
vasé utdnajdr a helyi nyelv sajdtsdgainak, ,,megtanulja” a gyarmatositott nyelvét —
ami dltal ugyanabba a helyzetbe kényszeriil, mint eladdig a gyarmatositott volt,
miszerint ahhoz, hogy hozzdférhessen az Shajtott boldoguldshoz, el kellett sajdtitsa
az idegen gyarmatositd nyelvét-kulturdjdt. Ilymddon a szoveg, esztétikai értékei
mellett, Shatatlanul egyittal az olvasé megleckéztetése is.

Ebben persze mindjdrt benne van az is, ami a multikulturalizmust alapvetSen meg
is kiilonbozteti a posztkolonidlis hdttértSl: a politikai-tdrsadalmi tltet, az, hogy a
posztkolonidlis mii erds tdrsadalmi polémidt hordoz, csoportérdekeket képvisel més
csoportokéval szemben (nemzet nemzet ellen). A multikulturalis széveg nem cso-
portokat képvisel, hanem mindig az egyén dilemmajét, sajat bels6 megosztottsagat, a
tobbfelé tartozds (vagy ami ezzel szinonimaértéki: a sehovatartozds) elményének
leirdsdt helyezi el6térbe. Ezzel azt is mondjuk, hogy mindig tébbvdlasztdsos, tcbb
alternativés képletek, cselekedeti sémadk, lidvos magatartdsmintdk kertilnek el6térbe.

David Staines kritikus, a New Canadian Library (Uj kanadai konyvtdr) repre-
zentativ irodalmi sorozat szerkesztdje kollégdi dltaldnosan elfogadott véleményét
tikkrozi amikor a kilencvenes évek kanadai irodalmat tipikusan multikulturdlis
irodalomként hatdrozza meg. Nem arrdl van sz6, hogy eltlint volna az angol-
szdsz (vagy francia) elem, de dominancidja egyértelmten hattérbe kertilt az ere-
detiikben mdshonnan jott szerzékkel szemben. Az elmilt évtized orszdgos, s6t
nemzetk6zi hirnévre szert tett kanadai irdi, mint Michael Ondaatje, Rohinton
Mistry, Bharati Mukherjee, M. G. Vassanji, Neil Bissoondath, Shyam Selvadurai,
Joy Kogawa, Evelyn Lau és még sorolhatnam, javarészt délkelet-azsiai bevdn-
dorldk, vagy azok leszdrmazottjai.

frésaikra jellemzs a hatrahagyott kultira megidézése, az haza izeinek, jelleg-
zetes karaktereinek, egzotikus helyszineinek bevondsa. A bombayi szikh szarmazdsu
Rohinton Mistry, aki sorban nyeri a jelentSsebbnél jelentSsebb dijakat,” novelldi-
ban-regényeiben a szinhely szinte kizdrélag , odadt” van, ritkdn, vagy egydltaldn
nincs is emlités Kanadardl.

? Tobbek kozott a brit kirdlynét, mint 4llamf&t Kanaddban képvisels fSkorményzé dfjdt (Governor
General’s Award) és a Brit Nemzetk6zdsség froi Dijat (Commonwealth Writers Prize) is a Such a Long
Journey (Milyen hosszu 1it, 1991) cimfi els6 regényéért.
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Tobbek kézott éppen Mistry munkdssdgdra hivatkozva dolgozta ki Staines az
altala ,,sem itt, sem ott” esztétikdnak nevezett kritikai megk(')'zelitést.'o A madr évek
6ta Kanaddban €16, esetenként ott is sziiletett szerz6k ugyan visszanéznek az 6ha-
zéba, de tulajdonképpen nem az Shazaiaknak irnak, célk6zonségiik egyértelmtien
befogadé hazdjuk exotikumra hajlé olvasétdbora. Ezek az frasok angolul késziil-
nek, esetleg meg sem jelennek az Shazdban. A karakterjellemzés a nyugati hagyo-
mdny alapjdn térténik, azt sugallja, hogy az ir6 kiviilrél, kiilsé szemlélSként figyeli
és dbrdzolja tdrgydt. Természetesen nagyon otthonosan mozog témakorében, és a
bennfentes minden rezzenést ért§ és megeleveniteni képes atfogd tuddsa hatja dt az
irdst, de ez még inkdbb eldnyére valik, ha kizben azt is észrevessziik, hogy nincs
iré és targya kozotti sorsvallalds. Az iré6 nem helyezi magét oda, abba a kultirkor-
be, mindéssze képet ad réla, méghozzd az ittlevd messzeldtéjan keresztiil. Bete-
kintést nyujt egy szines, ismeretlen vilagba, amelyben érdekes médon azt vessziik
észre, hogy a felszini furcsasdgokon til ugyanolyan univerzdlis emberi motivumok
mozgatjdk a szereplSket, mint az olvasé kozvetlen szomszédsdgaban.

A ,sem itt, sem ott” irodalom esztétikdja abban 4ll, hogy bdr a mii nem a célko-
zOnség kozvetlen és jol-ismert kozegébdl indul ki, mégis annak szempontrendsze-
re, szemlélete, érdeklSdése alapjdn irddik, és igy voltaképpen sem nem az ,,itt"-r6l
sz6l, sem valdjdban az ,ott”-rél, abban az értelemben, hogy az iré nem villal az
,ott”-tal sorskézdsséget, és inkdbb szdmara kényelmes alapanyagként alkalmazza,
hogy az itteni” célkézonségének tudjon dltala mondani valamit. Azonban ahhoz,
hogy ez a célkitlizés miikodéképes legyen, sziikséges egy kozds nevezd iré és ko-
zonsége kozatt, kell legyen valami familiaritds, valamilyen koz8s nyelv, egy alap-
jaiban kozos értékrenden nyugvé kdéd, amelyen keresztiil mindketten kommuni-
kédlnak, mind az tizenetet kiild$ (az iré), mind az azt fogadd (a mindennapi olvasd).

Ez a k6z6s kéd nem lehet mds, mint a multikulturalizmus eszménye, amely az
évtizedek alatt kitermelt Kanaddban egy dltalanos gondolkozdsi médot, egy olyan
pozitiv hozzddllast a sokkultirdjisag felé, amelynek segitségével a teljesen szokatlan
és akdr idegennek is mondhato kulturdlis jelenségek is érdekl6dé befogaddsra és nem
pedig visszakézbdl valo elutasitdsra taldlnak. Persze ezt a toleranciat az is elésegiti,
hogy nincs egy er6s, jol kdriilhatarolt és fSleg madst kizdrd helyi kultiira, amivel meg
kellene minden mdsnak viaskodni. Es ez az a szempont, amelyet a kiviilrél jsvének,
kiiléndsen, ha olyan helyrdl jon, ahol évezredek tiledékeként teremt&détt meg a helyi

1% A hivatalosan és gyakorlatban is kétnyelv(i ottawai egyetem bélcsészkardnak dékdnjaként, az
Uj Kanadai Kényvtdr fészerkesztSjeként és a miivészeteket anyagilag tdmogaté dllami intézmény, a
Canada Council szakmai tandcsaddjaként Staines dllandé kapcsolatban 4ll a kanadai irodalmi élet
legfGbb nemzeti és nemzetkdzi elemeivel. Tekintélyének stilydval az elmélet akdr hivatalos dllds-
pontként is értelmezhetd. Kiilféldi dtjain, tobbek kozott 1999-ben a magyar kanadistdk seregélyesi
nemzetkdzi konferencidjdn tartott eldaddsdban is hangsilyozta, hogy a kanadai irodalom tulajdon-
képpen Kanaddban irt vildgirodalom, pontosabban semmilyen hatdrozott helyhez nem kététt, ,,sem
itt, sem ott” irodalom: ,here is now an indefinable area, encompassing Canada and the world, an
area with no centre and therefore no periphery” (Staines 1999:44).
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kultiira, el kell sajdtitania, hozza kell idomulnia. Sok szempontbdl ez egy sokkal ne-
hezebb feladat, hiszen tompitani, visszafogni magdt, levetkezni a markdns, de esetleg
kiviildllénak visszatetsz§ kulturdlis jegyeket nem kénnyti.

Tehdt a multikulturalizmuson belil nemcsak a kozonségnek, de az irénak is
idomulnia kell, mindkét fele az egyenletnek egyenstilyba kell kertiljon ahhoz, hogy
a tolerancidn alapul6 érdeklédés pozitiv maradjon és ennek megfelelSen a mi ha-
tdst érjen el. A ,,sem itt, sem ott” elképzelés végsGsoron nem teljesen helytdlls, hi-
szen magasabb szinten mégiscsak az ,itt”-ben gyokerezik az irodalmi folyamat. Es
éppen ez kiilénbozteti meg a tisztdn ,forditdsi” irodalomtdl — abban az esetben
ugyanis az {rdi perspektiva maga is az dbrazolt kulttirkérén belil marad.

5.2. KRITIKAI SZEMPONTRENDSZEREK
A Kkortdrs kritikai modelleket a kévetkezd dbrdban lehetne Gsszegezni tartal-

muk-irdnyultsdguk, a széveghez, a szerz6hoz, illetve a vildghoz vald viszonyuk
alapjén (az aldbbi dbra egy tobb forrdsbdl dsszetett rendszer):'!

1. SZERZO

genetikus viszony

formalis viszony
2. VALOSAG < SZOVEG/MU —» 3. IRODALOM
mimetikus viszony textudlis viszony

'

hatdsra ¢pils viszony
4. OLVASO

Az abrdt dltaldban gy magyardzzuk, hogy az egyes pdlusokat szélsGségeknek
tekintvén, in. ,tiszta” szempontkategdridkat tételeziink fel, olyanokat, amelyek
ugy egyébként a valdsdgban szinte soha nem fordulnak els. A rendszer alapja az

' A modellt Donald Keesey nagyon j6l 6sszedllitott kritikai szemelvénygydjteményének beveze-
t6jébdl meritettem (Keesey 1998:3).
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a feltételezés, hogy kritikusok csakis egyfeldl, egy koherens szemszogbdl kiin-
dulva tudnak irodalmi alkotdsokat megmérni, értékelni, birdlni.

Eszerint egyes kritikusok amellett kardoskodndnak, hogy a szerzé szempontja
az egyedtil iidvozits, hiszen 6 az alkotd, az 6 kiinduld szdndéka az, amit fel kell
térképezni a mii (vagy mdshonnan beszerzett informdcick, ugymint életiit, mds
mivei, kortdrs tdrsadalmi koriilmények, személyes lelkivildg, lelkidllapot stb.)
alapjan, hogy megértsiik, értelmezziik azt. Ezt illetik az életrajz-kézpontd, torté-
neti kritika titulussal.

Van, aki ehelyett inkdbb a mfi valésdghoz fiz6d6 viszonydt feszegeti, tehdt
mennyire képezi le a valdsdgban ldthaté-tapasztalhatd folyamatokat, legyen az tér-
sadalmi, tehat kiils6 (marxista, feminista, homoszexudlis) vagy belsé (Iélektani) in-
dittatdsi. Az ilyen mimetikus kérdéseket feszegets kritikdnak sok vdltozata van,
de a jellemzdje a valdsdgban tapasztalhatd folyamatok tiikrézése, mintegy tdrsa-
dalmi indittatdst és aldrendeli az irodalmat az empiridnak.

A harmadik szempontrendszer a jelenleg is igen divatos irodalom-kézpontd,
szovegre Osszpontositd hozzadllds, amely a m{ivet egy nmagdban l1étezS nagyobb,
de egytittal zdrtkord, bdr tjra és djra meg-megujuld vildgba helyezi bele: a tébbi
mialkotdséba. Ez a szbveg vildga, sem a valdsdg, sem a szerz6, sem a kdzénség nem
igazdn jelentkezik értékelési szempontként. A szévegnek 6nalld léte van, amelyet
azonban mads irodalmi alkotdsokkal vald ¢sszevetésben szerez meg, gy érvé-
nyestil.

A negyedik szempontrendszer abbdl indul ki, hogy a szévegnek végiilis a befo-
gadok reakcidja adja meg igazi létjogosultsdgdt. Ez a kommunikdciés elméletben
hasznalt fogalmakra épitve leszdgezi, hogy a szerz&/kiilds és az olvasd/befogadd
kédrendszere, amelynek segitségével a mii/tizenet a kett§ kozotti kommunikdcids
csatorna szdmadra kddoldsra illetve dekddoldsra kertil, sohasem (6n)azonos, mindig
van ,zaj”, azaz félreértelmezés. EbbSl kovetkezik, hogy teljesen természetes, s6t
még logikus is, hogy az olvasé a szerzd eredeti szdndékatdl eltérd mdédon fogja
értelmezni a szoveget — olyannyira, hogy voltaképpen folosleges, és ezért érdek-
telen, azt kutatni, hogy vajon a szerzé mit is akart eredetileg mondani. A vizsgélat
targydt egyediil a szévegnek az olvasdra gyakorolt hatdsa képezheti, az igy meg-
allapitott hatdsmechanizmus feltérképezése adja ki a miielemzést magét.

Végiil pedig van az tn. formdlis szempont, amely csakis a mii alaki adottsdgait
veszi figyelembe és azt leirva ad vdlaszt arra, hogy miért szép, fontos, jelents-
ségteljes az adott mii.

A felvazolt kritikai szempontrendszer egyike sem tudja maradanddan és vég-
érvényesen elemezni a multikulturdlis alkotdst — bdr aldbb ezt részletesen, egyenként
is szemiigyre vessziik.

Sommadsan itt csak annyit fektetiink le, hogy nem lehet pusztan biografiai ele-
meket figyelembe véve operdlni, mert a kész mi szévegmegjelenésében is kevert,
tehdt inkdbb irodalmi, szévegosszefliggéses értelmezésben lehet szdimottevé dol-
gokat mondani réla.



SZIGETI L. LASZLO / A MULTIKULTURALIZMUS ESZTETIKAJA 413

Nem lehet pusztdn szévegként kezelni, pontosan a kevertsége miatt, hiszen
tobb nyelv, nyelvi gondolkodds kereszttiizében 4ll, ehhez pedig igenis tdimpont a
szerzs életitja. Nem lehet csak a valdsdghoz fiz6d6 viszonyat privilégizalni (j6l-
lehet ez taldn a legmarkdnsabb megkézelitési mod, mert egyszerre lehet a globali-
z4ci6 Ossztdrsadalmi hatdsdt fellelni és a magdnember kultiraidentitdsbeli vélsdgdt is,
amely mindkét esetben empirikus programhoz csatol), mert a tébbnyelviiség, gon-
dolati sokoldalusdg egy radikdlisan 1j széveget, 1j referenciabdzist is nyit. Nem lehet
csupdn a kézonségre gyakorolt hatdsdra apelldini, hiszen tovdbbra is kisebbségben
vannak (jollehet ez a szdmardny névekszik, gyOkeresen véltozéban van), tehdt
nyilvdnvald értetlenség, értelmi veszteség vdrhato el hozzdérts elemz6 kommentdr
nélkiil. Végiil a formalis megkozelités sem elegends, mert tagadhatatlan az ilyen
irodalom programmatikus téltete, marmint, hogy helykdvetels, létezését kidltd,
indulattél atfiitctt megjelenitési forma: az Snmegértetés végya fiiti-tapldlja.

5.3. A SZERZO SZEMPONTJABOL

Elvileg nem kizdrhatd, hogy multikulturalista jellegfi {rdst alkosson egy olyan
szerzd, aki maga nem kevert hdtter(i, hanem nagyon is egy adott kultdrdba be-
dgyazott értelmiségi, és aki, mint érzékeny és képzeletdtis alkotd, bele tudja magdt
helyezni egy olyan kézegbe, amely nem természetes hdttere. A kérdés az, hogy
vajon megtaldlhaték-e ugyanazok a lényeges megkiilonboztets jegyek, amelyek
az autentikus multikulturalista alkotdsokat jellemzik.

Marpedig az egyik els6 jellemzdje a multikulturalista miinek a személyes szerzGi
hitelesség jegye. Tipikusan a multikulturalista szerz$ olyan nézépontot foglal el, amely
egyszerre belilrdl és ugyanakkor kiviilr6l szemléli az adott kultirdk kozti konfliktus-
helyzetet. Szimpatizdl a kisebbségi kultirdval, de a domindns szemsz&gébdl, annak
megfigyelési érzékenységén, percepcidjdn keresztill irja le a kialakult helyzetet.

Ez abbdl fakad, hogy a szerz$ tobbnyire maga is érintett, angazsdlt, elkétele-
zett a sajdt kisebbségi odatartozdsa &ltal és mint ilyen nem elfogulatlan szemlé-
16d6. Ugyanakkor viszont a kisebbségi helyzet szdmadra beszédtéma, megjeleni-
tendé konfliktus okozdja, ami nem a konfliktust nap mint nap atél6k szdmdra
érdekes, akik azt egyébként is jél ismerik (a konyd&kiikon jon ki), hanem annak a
kozénségnek, amelyik ennek éntudatlan el6idézdje, tehdt a szerz6 célkézonsége
is inkdbb a domindns tdrsadalmi kézeg és nem a kisebbségi réteg, amelyrdl pedig
tébbnyire az irds szdl.

Ez a szerzGi alaphelyzet alkotdi szempontbdl egy hendikep, amit le kell gy6z-
ni, tulajdonképpen mondhatjuk azt is, hogy a mi miivészi értéke attdl fligg,
hogy mennyire képes a szerzd szublimalni sajdt elfogultsdgat, érintettségét. Ez az
a jegy, az autentikus bennfentesség, amelynek segitségével végs@soron elkilonit-
hetd a multikulturalista témdjui, de nem multikulturdlis szerzGtS] szdrmazd, irds
attdl, amelynek genézisénél szerzd és téma egy t6rdl fakad.
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Ez azt jelenti, hogy a multikulturalista szerz$ inkdbb tapasztalati, mint kép-
zeleti, formaujitd vagy szovegkozpontu tton haladva érkezik a miialkotashoz —
azaz alapvetden mimetikus indittatdsi. Ebbdl az is kovetkezik, hogy nem ér-
dektelen a mii olvasatdndl annak ismerete, hogy a szerzének mi a kulturélis hat-
tere, és milyen egyéb hatdsok érték az elmozdulds sordn.

A szerz§ hdttere nemcsak rdnyomja bélyegét, de hitelt ad a miinek, szerzé és
mi szimbidzist alkot. A tipikus multikulturalista szerz§ ugyanis nem pusztin
megdlmodik egy torténetet, hanem egy olyan nyelvi kézegben tdlalja, formadlja
meg, amelyhez egy tobbé-kevésbé éles kiviildlldsdgi viszony flizi, hiszen tobb-
nyire vagy nem belesziiletett, vagy az otthoni (értsd: csalddi) kommunikécids méd
és nyelv nyilvdnvaldsitja szdmadra az § kiilondllésdgdt a tobbségi kultirdtdl. Ez
pedig, tudatosan vagy nem, természetesen befolydsolja, s6t meghatdrozza kifeje-
zésmddjdt (ennek bévebb taglaldsa mdr a kévetkezd szekcidra tartozik).

Réviden a multikulturdlis iré felismerhet&en (értsd: idegenszeriien) idioszink-
retikus.

5.4. A SZOVEG SZEMPONTJABOL

A multikulturdlis sz6veg Shatatlanul hordoz olyan jegyeket, amelyek az adott
tobbségi kultirdtdl eltérnek, hiszen tébb kultirdt jelenit meg egyszerre, amely-
nek természetesen nyelvi nyoma is van. Idegen szavak és kifejezések vegyiilnek
a szOveg nyelvezetébe, amelyek utalnak , mdssdg” jelenlétére. Ezen tul felfedez-
het6 sok kifejezetten kulttirajel6ls kifejezés, megjelSlés, tébbek kdézott olyan is,
amely egyébként nyelvileg mdr nem idegen, mégis ,exotikus” izt kozvetit.

De nemcsak nyelvezetében 6tvoz tébb kultiirdt, hiszen megtaldlhaté a kisebbségi
kultirdra jellemzd elbeszélési stilus is, annak gondolkoddsi sémadival, érzékeny-
ségi pontjaival. A nyelvileg ki nem fejezett, a , ki-nem-mondott” jelentéstartalom,
az amire csak utalva van, de konkrétan verbalizdlva nincs, maga is rendkiviil
beszédes jegye az egyes kultirdknak, és ennek mesteri, illetve természetes hasz-
ndlata az egyik legkézenfoghatdbb jellemzd&je az autentikusan multikulturdlis
szovegnek.

Ennek rendkiviil j6 példdjdt adja Kazuo Ishiguro, japdn sziiletés(i brit szerzé
munkdssdga. A The Remains of the Day (A nap hordaléka) cimi regényében egy brit
féur lakdja napldirds kapcsdn belsé monoldgban targyalja a hivatdstudat jegyé-
ben leélt életét. Az angolokra nagyon jellemzé visszafogottsdggal, kortilirtsaggal
és ugyanakkor pardnyi — tulajdonképpen érdektelen — részletességgel fogalmazza
meg szolgdlati idejének fénypontjait, amibe bele-beleszovédik élete egyetlen érzelmi
vonzéddsdnak nagyon-nagyon éttételes felidézése, anélkil persze, hogy barmikor
barmi ki lenne mondva.

Bdr a szoveg sehol semmilyen tdvolkeleti hivatkozdst nem tartalmaz, sét teljes
mddon a brit fels6osztdly beszédmédja, viselkedéskddja uralkodik rajta, mégis a
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koriilirds, az understatement angol intézménye egy olyan magaslatra kertil, amelyre
azt lehet mondani, hogy mdr nem természetesen angol, hanem sokkal inkdbb a
hasonld, de még szélsGségesebben alkalmazott japan onfedés fényében irédott.
Ebben az esetben tehat a stilus tékéletessége az egyediili drulkodé jegy.'

Altaldban egy bizonyos irastechnikai konzervatizmus jellemzi a multikultura-
lista szoveget. Nem igazdn kisérletezé talaja ez az irdnyzat a narrativ technikdk-
nak, ami egyébként érthet§, hiszen azon til, hogy lételeme a tobbkultirdjisdg, a
szoveg igen gyakran egy meghatdrozott iizenetkozvetitési szdndékot is hordoz,
amit csak akkor képes optimdlisan végrehajtani, ha jol kévethetd, mondjuk tgy
»Sszokvdnyos” narrativ sémdt alkalmaz.

Ez persze kozel sem kizdrdlagos, hiszen azért szép szammal vannak olyan mii-
vek is, amelyek mind multikulturdlis, mind szévegtjitdan kisérleti jellegtiek. J6
példa ez utébbira Gloria Anzaldda amerikai feminista, leszbikus és chicana (azaz
mexikoi szdrmazasi, néi) szerzd, akinek Borderlands (Hatarmezsgyék) cimti mG-
ve elég nehezen besorolhaté hagyomanyos kategdridkba, hiszen nemcsak prézat,
drdmadt és lirdt tartalmaz, de a posztmodern felfogdsnak messzemenden megfe-
lel@en kiilonféle mindennapos szévegformakat is (rekldmszlogeneket, haszndlati
utasitdsokat, torvényrendelkezési szabdlyzatokat, népszer(i dalszévegeket stb.) -
és persze az elengedhetetlen és le-nem-forditott spanyol szovegbetéteket.

A spanyol szavak, kifejezések, és bekezdések ugyanolyan természetességgel
jelennek meg, mint az a mindennapok valésagdban a latino (dél-amerikai, spa-
nyolajkui) népesség beszédjére Amerika-szerte jellemzs, tehdt ilyen értelemben
dokumentumértékiinek, valdsdgleképezésnek is tekintheté a mii. A spanyol nyelv
belekeverése az irds korpuszdba minden latino vagy latina szerzére jellemzs, még
akkor is ha kevésbé kisérletezS hozzadllasi (Dagoberto Gilb, Abraham Rodriguez,
Sandra Cisneros, Cristina Garcia, Junot Diaz, Oscar Hijuelos, Julia Alvarez —
hogy csak néhanyat emlitsiink).

Ebbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a multikulturalista széveg lat-
hatéan magdn hordozza besoroldsdnak alapvetd jegyét, azaz tbb nyelvbdl, vagy
kultirdbdl gyurddik egybe. Feltiing utaldsokat tartalmaz a mdsik kultirdra, an-
nak jelenlétét nyelvi- és/vagy stilusbeli eszkdzzel biztositja.

5.5. AZ OLVASO SZEMPONTJABOL
Ha a multikulturalista mtivet az olvasé szemsz6gébdl, azaz példdul a Wolfgang

Iser és Stanley Fish-féle reader-response kritikai elmélet feldl nézziik, akkor szembesti-
link egy sor az elmélet dltal feldllitott kovetelmény tarthatatlansdgdval. A ko-

2 Ishiguro kényve mindjért megjelenése évében, 1989-ben megnyerte Anglia legfontosabb iro-
dalmi dfjat, a Booker Prize-t.
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molytalannak tekinthetS széleskorl értelmezéstdl eltekintve, miszerint minden
egyes olvasé értelmezése egyenértékli és ugyamigy érvényes fiiggetleniil iro-
dalmi és muveltségi felkésziiltségétSl, még a sokkal jobban koérvonalazott szi-
kebb kori értelmezést alapul véve is, amely feltételez egy implied readert, azaz
+beleértett olvasét”, azonnal beletitkéziink abba az akaddlyba, amivel egy ilyen
olvasé meghatdrozdsakor taldlkozunk, mégpedig alapvet§ jellemzéi tilburjanzé-
sdnak tényébe.

Még az dltaldnos miiveltség felett 4116, szélesen informadlt és tobbnyelvii idedlis
dltaldnos olvasé is, akinek felkésziiltsége akdr messze tilhaladja magdét a szer-
z6ét, abba a kényelmetlen helyzetbe kertithet, hogy a szévegben eléforduld hi-
vatkozdsok, nyelvi kifejezések, torténelmi utaldsok, kultira-specifikus megjegy-
zések szamdra dekddolhatatlanok, azaz nem képes a szdveget a benne meglevd
kodolt értelmezés szerint értékelni, vagy akdr csak felfogni.

Vegylink egy példat. Kevés olyan eurdpai, amerikai, dzsiai vagy akadr afrikai
olvasé van, aki a gikuyu trzsbdl szdrmazé kenyai Ngugi wa Thiong’o irdsait ma-
radéktalanul élvezni tudnd, hiszen nemcsak a széveg alapjat képezé helyi gyarmati
angol nyelv sajdtsdgos, hanem rdaddsul az autentikussdg végett a szerz6 békeziien
alkalmazza a bennsziil6tt torzsi nyelv kifejezéseit.

Az afrikai kontinensrdl els6k kozdstt kitling nigériai Chinua Achebe sikereit ko-
vetd, eredetileg James Thiong’o Ngugi névre keresztelt kelet-afrikai szerzé szamdra
ez a széleskor( olvasétdborra kivetett akaddly nemcsak szdndékos, de kifejezetten
politikai kidlldst is jelentett, ami oddig ment ndla, hogy els& négy sikeres regénye
utdn feladta az angol nyelv haszndlatdt és az addig irott irodalmi forméban nem
1étezé gikuyu nyelven irta meg Ngaahika Ndeenda (1 Will Marry When | Want -
~Majd akkor hdzasodom, amikor én akarok”) cimfi drdmdjat, amelynek bemu-
tatdsa és gyuijtd erejti sikere Ngugi letartéztatdsahoz vezetett 1977-ben."

Az elmondottakbdl egyrészt kitlinik az, hogy az olvasé kénnyen Gsszekever-
heti a korai multikulturalista mtvet a posztkolonidlissal, féleg annak kisebbség-
kozpontiisdga és politikai toltete végett, mdsrészt pedig a logikai konkldzidjaig
elvitt nyelvi szabadsdg bizony vezethet érthetetlenségig — leszamitva egy végte-
lenségig sz(ikkor olvasdi tabort.

Annotdcid, labjegyzetek vagy magyardzat nélkiil az ilyen széveget nem lehet
teljes mértékben értékelni. Ugyanakkor, ha kevésbé dtfogd eredménnyel is beérjik,
akkor a sz6veg hangulata, az érthetetlen nyelvi betétek szovegkormnyezete, ritmusa
adhat olyan értelmezést, amely hozzdsegitheti az olvasét egy dltala — és a szerzé
dltal is — vallalhatd koherens értékeléshez. Ezzel egylitt a monokultirdji olvasd

B Ngugi maga 1982-t61 angliai, majd amerikai emigrécidban €lt, és a University of California Irvine-i
campusdn tavaly megalakitott International Center for Writing and Translation (Az irds-forditds
nemzetkdzi kézpontja) er6sen multikulturalista indittatdsti intézetnek elsS kinevezett vezetSje. Az
intézet misszidja kifejezetten olyan angol és mds nyelven m{ikodé irék felkaroldsa és miiveik ismert-
té tétele, akik nem az angolszdsz vildgbdl szdrmaznak.
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bizonyos értelemben hatranyban van a multikulturdlis széveg értelmezésénél, bdr
tobbnyire kifejezetten neki szol. Minthogy a szoveg elsGsorban a tobbkultirdjisdg
sokszor fondk tapasztalati élményét igyekszik valamilyen mdédon kdzvetiteni, a
szoveg tartalmi részének nem teljesen maradéktalan értése nem kell feltétlendil
meghiusitsa a m( mondanivaldjdnak és esztétikai értékelésének sikerét — de az
viszont szinte biztos, hogy viszonylag kevesen képesek a teljesség igényével
értelmezni egy ilyen széveget.

6. HOVA TOVABB MULTIKULTURALIZMUS?

Mig a nyolcvanas, és az azt megel6z§ évekre az volt a jellemz6, hogy a mds-
honnan jott (forditdsos) irodalmat fedezték fel Nyugat-szerte (Ismail Kadaré albdn
iré, valamint a Nobel-dijjal is jutalmazott Wole Soyinka nigériai, Wislawa Szym-
borska lengyel kélt8, és Gao Xingjian kinai ird, kalligrafikus és fest§ csak néhdny
kiemelked$ példa erre az irdnyzatra), a kilencvenes éveken madr sokkal hangsi-
lyozottabban vonult végig a multikulturalizmus szele: egyre-mdsra jelentek meg
a kiilonféle, ennek jegyében sziiletett antoldgidk.

A két évtized kozotti vizvélasztd kiilonbség az, hogy az utébbi nem forditds-
irodalom, hanem valamilyen nemzetkézi médiumnyelven (féleg angolul) irt szo-
vegekbdl dll. A mdsik fontos kiilonbség, hogy bér sz6 van a mashonnan-j6ttség
dllapotdrdl, az ,,odadt”-kultirdjardl, alapvetSen a kevert hdttér ,,itt és most”-bani
dllapotdrdl van szé benniik.

J6 példa erre a daruvdri horvdt Josip Novakovich szerkesztésében tavalyel&tt
megjelent ,mostohanyelven irt torténetek” (Stories in the Stepmother Tongue) ame-
rikai antoldgia, amelynek egyetlen szerz&je sem anyanyelvi angol (az indiai Bharati
Mukherjee-t6]l a roman Andrei Codrescun, a kinai Ha Jinon, az irdni Nahid Rachlin-
on, az orosz Mikhail losselen és a Haitibeli Edwidge Danticaton dt a nepdli Sam-
rat Upadhyayig), de még jobb a Bozzini-Leenerts szerkeszté-kettSs dltal az amerikai
felsGoktatds szamdra Gsszedllitott ,,Hatdrok nélkiili irodalom” (Literature Without
Borders) cimii tavalyi antoldgia, amely a vildg minden tdjdrdl szdrmazd, és nem is
feltétleniil Amerikdban €16 irdk-kéltéktS] tar a mindennapi kulturdlis hibriditdst
grafikusan idéz§, angolul fogant miveket elénk."*

4 A lista hosszu, mdr csak azért is mert ennek is van divat-értéke (a madr tdrgyalt , politikai kor-
rektség” hdtszelével megspékelve). Azért még egy antoldgidt hozzdtennék példaként, mégpedig a
kanadai W. H. New és H. J. Rosengarten szerkesztette Modern Stories in English (Modern torténetek
angolul, 2001) cimfit. Az oka éppen a mindennapossdga, az, hogy nem jelzi a cimben, hogy a vildg
minden tdjardl gydjtott irdsokrél van szé. Az ausztrdl Peter Carey épptigy megtaldlhaté benne mint
a pakisztani-angol Hanif Kureishi, vagy indiai-amerikai Jhumppa Lahiri, vagy a salish-t6rzshoz tartozé
George Clutesi, vagy a mennonita-kanadai Rudy Wiebe - és mindezek a D. H. Lawrence, Hemingway,
Faulkner, Updike torténetek tészomszédsdgdban.
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Az eddigiekbdl kétségteleniil kittinik, hogy a multikulturalizmus nemcsak fel-
iitotte fejét a vildgban, de alaposan be is rendezkedett. Egyelére albérletben €l egy
sor mads kritikai rendszer margéjan, de emancipacidja immanens, hiszen mindazok
a kérdések, amikkel ez alatt a cimszé alatt itt foglalkoztunk széleskortien vitatott, koz-
kézenforgé témdk. EI6bb vagy utébb, de az ilyenfajta dsszegzésnek is, mint amire a
Helikon jelen szdma vallalkozott, eljién az ideje a nagyvildg porondjdn is. Amire mi
itt vdllalkoztunk, az egy tényfeltdard, problémafelvetS bemutatdsa egy vildgszerte
egyre inkdbb erére kapd kulturdlis tényezdnek, és bizonyos mértékben elSrevetités
is, amennyiben arrdl is sz6 esik, hogy milyen iranyba fejlédik tovabb.

Mint a tanulmdnybdl mdr kideriilt, Eszak-Amerikdban és Nyugat-Eurépa tébb
orszdgdban mdr bevett haszndlata van a terminusnak, féleg abban az értelemben,
hogy globalizdlt vildgunkban a szildrd egytombii nemzetdllam fogalma kultura-
lisan nem fenntarthatd. Egyre tobb olyan dllampolgara van ezeknek az dllamoknak,
akiknek eredetiiket nézve a sz6 legszorosabb értelmében semmi koziik sincs ahhoz
a kulturdlis hdttérhez, ami befogadé orszdguknak akdrcsak otven évvel ezel6tt is
minden kétséget kizdréan domindns, s6t egyediil elfogadott kultirdja volt. A de-
mokratikus dllamok alkotmdnyuk és torvényeik miatt kénytelen-kelletlen el kellett
fogadjdk, hogy eredeti, vagy domindns kultirdjuk mellett egyre tobb eleven ki-
sebbségi-etnikai kultira osztozik az dllampolgdrok érzelmei, ideje, érdeklédése
és pénze felett — és ezt hivatalosan, még a koltségvetés megalkotdsdndl is figye-
lembe kell venni.

Nem jelenti ez természetesen azt, hogy nincsenek ellenérvek, ez ellen hato té-
nyez8k, s6t homlokegyenest ellentétes geopolitikai helyzetek. Elég a vildgban
mindenfelé 1étez6 fundamentalista valldsi irdanyzatokra gondolnunk: az iszldm
vildgdban a vallds nevében végrehajtott, de voltaképpen legalabb annyira kultu-
rdlis toltetd nyilvanvald tilkapdsok messze nem az egyediili példdk, mert hindi,
zsidd, keresztény és egyéb valldsi fanatikusok szép szdmmal és mindennapos
gyakorisaggal jelentkeznek az elziillott vildg megreformdldsdra torekvd szélséséges
megolddsaikkal. Allamok éppen a globalizdcié viligdban vesznek fel antidemokrati-
kus szerkezetet (Kina, Zimbabwe), vagy hatalmasodik el benniik egy dllamvalldsbdl
valldsi alapt torvényhozassd emelt tdrsadalmi struktira (Irdn, Pakisztdn), annak
ellenére, hogy gazdasdaguk messzemenden profitdl a globalizacié adta kereske-
delmi-szakemberdramldsi nyitottsdgbdl (Maldjzia, Szaud-Ardbia).

Es persze az is megfontolandd, amit a nemzeti kultira értékeit védeni akard
mérsékelt hazafisdg mozgat meg benniink: ha minden az egyre intenzivebb ke-
veredés felé halad, nem vezet-e ez egy olyan homogenizélt vildgha, amelyben
éppen a kiilonféle nemzeti kulturdlis sajatossagok kiegyenlitésével és elmosdsdval a
globalizacidé kordt megel5z6 nacionalista hagyomdny kétségtelen soksziniisége
lesz az elsé és legnagyobb dldozat. Amig a szélsGségek letompitdsa nagyobb tole-
rancidhoz és kolcsonos tisztelethez vezet, az azt kifejezs igen gazdag, de elavultnak,
vagy madsokat sértGként értékelhets kulturdlis megjelenitések megnyirbéldsa a sok-
féleség elvesztéséhez vezet — masszdval, amit nyertink a réven, elvesztjiik a vamon.
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Ez a vészharangnak is beill§ kévetkeztetés mdr csak azért is szot érdemel, mert
mindenki szdmdra, még az egyébként mérsékelt és nyitott gondolkozdsu egy-
kultirdju értelmiségieknek is, jogosnak ttinhet. Holott itt egy tipikus dsztonszer(
reakcidrél van szd, ugyanis a hagyomdnyos multikulturalizmus alapja a sokféle
kultirdk egymdsmellett élése — ebben természetesen a domindns kultira jegyei is
benne vannak. Az igaz, hogy nem egészen ugyantigy, mint a nemzeti hegemdnidk
kordban, hiszen csorbul a mindenre rdtelepeddé dominancidja, minden mds kiza-
rdsa vagy legaldbbis eltorpitése, de fennmaraddsdt nemhogy semmi nem veszé-
lyezteti, hanem éppen a multikulturalizmus eszménye garantilja azt.

Ebbél kiindulva azt kell mondani, hogy mindaddig, amig politikailag &ltald-
nosan elfogadott, hogy a tdrsadalmi formak koziil a legoptimdlisabb a széleskord
demokrdcia, a minél t6bb felelSs egyén véleményének hangoztatdsa, kikérése és
meghallgatdsa a tdrsadalom egészét érint6 kérdések eldéntésében, addig azt is el
kell fogadnunk, hogy ebben nemcsak a kiilénbz6 felfogdst, de azonos kultirdju
és nyelviiek vannak, hanem beletartoznak a kiilénb6z8 nyelvii és kultirdjy, de
ugyanabban a tdrsadalomban €16 egyének is. A multikulturalizmus egy liberdlis
demokracidban kikeriilhetetlen.

Ha pedig ez igy van, elkertlhetetlen az is, hogy ennek a helyzetnek valamilyen
irodalmi leképezése ne torténne meg. Elképzelhetetlen, hogy olyan mdvek ne
sziilessenek, amelyek a tdrsadalmon beliil azzal szimbidzisban €16, de mégis mds,
vagy legaldbbis mdshonnan szdarmazé kulturdlis jegyekkel dtsz6tt élményekrdl,
életekutakrdl, életekrdl ne szdljanak. Az pedig szintén felfoghatatlan, hogy ha
ilyen mtivek sziiletnek, kézkézenforognak, ne legyen olyan kritikai megkézelités,
amely az ilyen miveket érdemiik szerint, fontos, alapvetS jegyeik szerint ne
tudja értékelni. Es ime meg is érkeztiink a multikulturdlis irodalomkritika 1étjo-
gosultsdgédhoz.

Az, hogy lesz-e ebbdl irodalomkritikai irdnyzat, az nem kétséges. Ami még bi-
zonytalan, az az, hogy milyen médon és milyen név alatt lesz megfogalmazva.
Végiilis hogyan, milyen tényez6k koré csoportositva lesz az elmélet felépitve,
milyen tarsadalmi, esztétikai és politikai tényezék domindlnak majd a tudoma-
nyos vitdban — ez még nem eldéntott.

Hogy van-e ennek az irdnyzatnak jovéje, az attdl is fiigg, hogy mennyire novi
ki magat egyértelmi irdnyzattd. Hiszen ennek a tanulmdnynak a tanulsdga is el-
sGsorban az, hogy itt egy rendkiviil dsszetett és féleg tipoldgiai hasonlésdgokon
alapuld rendszerezés lehetséges csak, mert annyira sok megnyilvdnuldsi formdi-
nak paramétereiben a variabilitds, hogy nehéz a kilonb6z6 idesorolhatd miivek
jellemzGibdl altaldnos érvényii kévetkeztetést levonni. Ez azért nem zdrja ki azt,
hogy ne lehessen nagyon is kézzelfoghatd sajatsdgokat felsorolni, amely egy
ilyen jellegd irodalombdl fakadnak.

A kérdés nem igazdn az, hogy létjogosult-e, mert ahhoz nem férhet kétség,
hanem az, hogy szakmai berkekben széleskorden felismerik-e 1étjogosultsdgdt?
Most is tobbféle néven emlegetnek hasonlé jelenségeket, és bar mds és mds kate-
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goridk sziiletnek besoroldsukra, a jelenség kézszdjon forog, mindennapi €letiink
része, annyira, hogy szinte fel sem t{inik, észre sem vessziik.

Eppen ez az, ami ellen a jelen tanulmdny megsziiletett: egy olyan fontos, ko-
runkra, még inkdbb jovénkre jellemzd irdnyzat van mdr kériinkben, amire nem
szabad nem felfigyelniink — nem azért, hogy tegytiink ellene, vagy megvédjiik
tSle az el6z3 korok nyelvi- és irodalmi erényeit (tehat nem az irodalmi erkdlcs-
csOszoket kivdnjuk ugrasztani ezzel a szdimmal), hanem hogy ennek tudatdban
keresstik €s taldn tdmogassuk is azokat a szerzéket, akik a multikulturalizmus
szellemében képesek alkotdsaikat megfoganni.
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JANICE KULYK KEEFER

. Régi csontok felfedezése”: Historiografikus etnofikcio

Jelenleg, a sz6 szoros értelmében az etnicitds-lét leirdsdval foglalkozom. Az
elmuilt két évben irt és nemrég befejezett The Green Library (A zold konyvtdr) cimi
regényem f&szereplSje egy WASP-nak mondhaté (azaz | fehér angolszdsz protes-
tdnsnak” — a szerk.) kanadai né, aki varatlanul felfedezi, hogy 6 félig ukrdn; ennek
kovetkeztében énérzete tébbszorésen meghasad a csalddi, etnikai, s6t, a nemzeti
irdnyvonalak mentén. (...)

Hésném djonnan felfedezett etnicitds élményének semmi kéze a valldsi ritusok-
hoz, tdrsadalmi szokdsokhoz, kulturdlis tradicidckhoz, nemzeti viselethez vagy
konyhdhoz - azaz, az etnicitds standard jelsl6ihez.' Sokkal inkdbb a torténelemnek
kétféle felfogdsdhoz kapcsolhatd, attdl fiiggSen, hogy milyen szemszdgbdl nézziik:
személyes vagy nyilvénos, privat vagy kollektiv értelemben. Ez a tébbszempontu
torténelem egyszerre jelenik meg narrativumként — azokban a torténetekben,
amelyeket az emberek sziileirdl és nagyanyjarol mesélnek neki, mintegy kitoltve,
dthimezve azokat a részleteket, amelyeket az dltala sajat ,élettcrténeteként” fel-
fogott narrativdban § résként, hidnyként vagy hazugsdgként (profan fikcicként)
érzékelt -, és olyan hdttéranyagként, ami egyszerre tdpldlja és kizdrja a narrativitdst,
mint példdul Ukrajna kézelmuiltbeli torténelmének brutdlis tényei. Bar ezekben a
Hayden White utdni id6kben hajlamosak vagyunk a térténelmet szévegként és
nem tényként felfogni; és a sajat etnicitdsommal val6 foglalkozds elsGdleges formdja is
a regényirds; mégis gy vélem, kotelességem ragaszkodni azokhoz a szigort té-
nyekhez és eseményekhez, amelyek annyira borzalmasak, hogy nem ragadhatdk
vagy szelidithet6k meg az elbeszélés kereteiben.

Ebben az frdsomban az etnicitds fogalmdnak olyan felfogdsdt javasolom, ami
jelentSsen eltér a Werner Sollors altal kidolgozott modelltdl, és amely véleményem

szerint az ,irodalmi etnicitds” olyan fontos aspektusdnak megértéséhez jarul hozza

! Ezek a jel6l6k természetesen nemcsak Kanadéban, hanem Ukrajndban is igen gyakran szimu-
lakrumoknak vagy adaptaciéknak bizonyulnak. Két, dllitélag ukrdn népviseletbe 61t6z6tt né figurdja
hokkentett meg leginkdbb a kijevi nevezetességek kozott: mllanyag, ,.himzett” szegélyl kotényben
és milanyag virdgkoszortival a fejiikén babakocsibél drultak jégkrémet. Werner Sollors The Invention of
Ethnicity (Az etnicitds feltaldldsa) cim(i miivéhez frott eldszavdban (Eric Hodsbawm-nak elismeréssel
adézva) fogalmazza meg azt a tételt, hogy az emnicitds reprezentdciinak nagy része a hitelesség barmely
értelmében nemcsak tdvol esik a tradiciondlistél hanem éppenhogy viszonylag 1jj keletii invencid.
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- az etnikai élmény képzeletbeli feltérképezéséhez és bevéséséhez —, amellyel
Sollors és sok mds amerikai teoretikus nem foglalkozik. Ez az aspektus jellemz&en
olyan {rék Janus-arcu, meghasadt szemléletmddja, akik egyrészt azzal vannak el-
foglalva, hogy egy 1j vildgban, azaz egy ad guem kontextusban djra feltaldljdk az
etnicitdst, mdsrészt pedig azzal, hogy legaldbb akkora hangstilyt szenteljenek az a quo
régi vildg vagy Shaza 8si és kortdrs jegyeinek’. Ennek a milyenségérdl majd a
késSbbiekben ejtek sz6t; egyelbre azt szeretném leszdgezni, hogy ez kevéssé fligg
Ossze a nosztalgidval, és legaldbb annyira kapcsolédik a jelenlegi politikai esemé-
nyekkel és szociokulturdlis fejlédéssel vald lépéstartdshoz, mint a személyes és
kozosségi miilt emlékezetben tartdsahoz illetve rekonstrukcidjdhoz.

II.

Az etnicitds vitatott terminus, amely a kurrens — mind amerikai mind pedig
kanadai tipusti - multikulturalizmussal foglalkozé diskurzusokban egy telitett
terrénumot képvisel. (...)

Bdr a premultikulturdlis Kanaddban néttem fel, mindig tudatdban voltam annak,
hogy olyan t6bbszordsen hasadt szubjektum vagyok, aki folyamatosan dthagja a
nyelvek, kultirdk, torténelmek kozotti hatdrokat. Mintha maga a nyelvem is ket-
tészakadt volna: soha nem tudtam eldtnteni, hogy a vasdrnapi tandraim 4ltal
kijel6lt ukrdn vagy az angol az anyanyelvem. Ugyanakkor a kézirdsom is hely-
zetem kettSsségének drulkodd jeleit hordozta: folyton Gsszekevertem a kiilénbo-
z6 dbécéket, a latin d vagy t helyett cirill g-t vagy m-et frtam. Valamint ott volt
hasadt identitdsom nyilvdnos, megvaltoztathatatlan inskripcidja, a keresztnevem,
amelyet nagysziileim soha nem tudtak kiejteni és ,,Hanydvd” ukrdnositottak, és a
vezetéknevem, amelyet nem-ukrdnok soha nem tudtak kibet(izni vagy kiejteni.
Egyszerre két vildgban élve folyton falakba ttkéztem ott, ahol dtjdréknak kellett
volna lenniiik. R4 kellett ébrednem, hogy a kulturdlis jel6l6k és torténelmi jelol-
tek sokfélesége sokkal inkdbb egy drtalmas interferencidhoz mintsem valamely
linnepelt interreferencidhoz (Fischer, 232.) vezet. Ez nem egyszerfien csak azért
kovetkezett be, mert csekély nyelvtuddsom miatt a ridna skoldiban nem taldltak
eléggé ukrannak, vagy, mert az dltalam ,angol iskoldnak” nevezett intézményben
devidns kanadaiként kezeltek azért, mert a Kardcsonyt mdskor tartottam meg és
csufoldsig kelet-eurdpai hangzdsui volt a nevem. Ehhez hozzdjdrult az is, hogy
egyre tobb szorongdssal, végll visszatetszéssel éltem meg az etnicitds disszocia-

2 A terminus a quo és terminus ad quem kifejezéseit sajét céljaimnak megfelelSen alkalmazom azért,
hogy a kétirdnyd mobilitds tényezSjét hangstilyozzam. A visszatérés és az titrakelés kétirdnyusdga
lényegi fontossdggal bir az etnicitds 4ltalam javasolt fogalméban. Elutasitom a terminus széban ben-
nefoglalt véglegességet; taldn helyesebb volna ezt a locus elnevezésre cserélni, amely egyszerre hordoz-
hatja a hely és az irott passzus jelentését.
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tiv vondsat, azt a vizvdlaszté tényezdt, ami éles hatdrvonalakat hiz akézott, ami
a ,miénk”, kévetkezésképpen inherens médon magasabbrendd, és akdzott, ami
»odakint” van és ott is kell tartani. Lényegtelen, hogy ez védekezd mechanizmus
vagy egy olyan csoport tdléls stratégidja volt, amely veszélyeztetve, megrdgal-
mazva, hdtrdnyos médon marginalizdlva érezte magdt — rendkiviil klausztrofdbi-
kusan hatott. (...)

Olyan diskurzusra dhitoztam, amely képes volt meghaladni az én és a masik,
a mi és az 6k kozotti hatdrokat gy, hogy dltala 1j és joval nyitottabb tudas- és
létformdkat lehessen felfedezni. Ugy véltem, csak ily médon torténhetett meg az,
hogy befogadd orszdgomra mar nem a két kiilonall etnikai és nemzeti identitds
erdszakoltan Osszekapcsolt fogalmdt alkalmaztam, hanem a hibrid allapot fo-
galmdt, amelyben kanadaisigom megtagadhatja vagy megel&zheti annak az &si
(antiszemita — a szerk.) gyiloletnek az dtaddsdt, amely gy tiint, hogy éppen any-
nyira része az ukrdn létnek, mint a borst-evés és a hopak-tdncolds. (...)

Mondhatom, hogy eltdvolodtam etnicitdsomtdl, s6t, meg is tagadtam azt, mégis
volt ennek az etnicitdsnak egy igen fontos bdr ldthatatlan komponense, amitél
soha nem tudtam és nem is akartam megszabadulni. Arrél a narrativ kompo-
nensrél van szd, azokrdl a torténetekrdl, amelyeket nagyanydm, anydm és nagy-
néném meséltek gyerek- és kamaszkoromban, és amelyekben arrdl hallottam,
hogy milyen egy, a kanadai kérnyezetemtdl annyira mds vilagban felnéni - ez a
madsik vildg annyira radikdlisan eltért az enyémtdl, hogy ez egyenesen vardzsla-
tosnak t{int a szdmomra. (...)

Kordbban azt dllitottam, hogy gyerekkoromban allanddan két vildg kozott mozog-
tam, de valdjdban harmat kellett volna emlitenem. Anydm falujanak élettorténetei
egy harmadik teriiletet alkottak szdmomra, a képzelet otthonos foldjét, ahova kony-
nyedén beléphettem elhagyva azt a szégyenteljes esetlenséget, amely a Kanadaval
asszocialt, az ,,ukrdnbdl” az ,angol” szféraba vald valtdsokat jellemezte. (...)

Az id8n és a téren kivil es6 vardzslatos vildgrol elbeszélt csaladi torténetek és
a kollektiv torténelem (ami inkdbb mindsiil katasztréfa-sorozatnak, mint egy fejl6dé,
a nemzeti 1ét felé haladd reprezentativ narrativumnak) metszéspontjan bukkan
el6 a mdr emlitett projektem, amelyet (tisztelettel adézva Linda Hutcheonnak) taldn
historiografkus etnofikcionak nevezhetiink el.

I

Az etnicitds egyike azon leginkdbb tulterhelt és polivalens terminusoknak,
amelyeket jelenleg a multikulturalizmusként ismert és kiilonbségtételre haszndlt
diskurzusban hallhatunk. A multikulturalizmusnak az Egyesiilt Allamokban koz-
kézen forgd terminusa, ahogyan azt Remco van Capelleveen irja, t6bb mint egy
,olyan 1j paradigma, ami a kulturdlis és etnikai sokféleséget hangstlyozza, és
tisztelettel addzik annak a sok kultirdnak, ami Amerikdban Gsszevegyiilt és torté-
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nelmét valamint identitdsédt formdlta”. Bennefoglaltatik egy alapvetSen elmarasztalé
értelmezés, hiszen ez ,az eurocentrikus (fehér férfi) kulturdlis imperializmusnak
a nemzet nem-eurdpai kisebbségein gyakorolt (pusztitd) hatdsanak elsépré kritikdja
is”. (172.) Ebben az olvasatban nem annyira az etnicitds, mint inkdbb a faj a multi-
kulturalizmus diskurzusanak vezets és szervez6 ereje, és a faj, bdr inkdbb népszert
fikcidé, mintsem tudomanyos tény, képes arra, ahogyan Kwame Anthony Appiah
figyelmeztet rd, hogy ,mélyrehatd pszicholdgiai, gazdasdgi és egyéb tdrsadalmi ké-
vetkezményeket” vonjon maga utdn ,olyan tdrsadalmi csoportokra nézvést...,
amelyeknek életét és politikai viszonyait a rasszista sztereotipidk létezése nagy
mértékben meghatdrozza”. (285.)

Ennek ellenére az amerikai multikulturalizmus koriili diskurzus egyik jelen-
sége nem az etnicitds fajjal valé helyettesitése lett, hanem a faj beépitése abba,
ami az etnicitds felhigitottabb fogalmavd, egyfajta hiperetnicitdssd valt. Sollors Beyond
Ethnicity: Consent and Descent in American Culture (Az etnicitdson tdl: j6vdahagyds
és hanyatlds az amerikai kultirdban) cfmii munkdja ezen az elven alapszik, csak-
tgy, mint Michael M. ]. Fischer Ethnicity and the Post-Modern Arts of Memory (Az
etnicitds és az emlékezet posztmodern miivészetei) cimii tanulmdnya. Elére lat-
haté volt, hogy a faj etnicitdsba vals foglaldsa vitatott manévernek fog bizonyulni;
Thomas J. Ferraro hivja fel a figyelmet arra, hogy tébb kritikus kimutatta a Beyond
Ethnicityben megjelend fehér fensébbség figyelmen kiviil hagydsanak kockdzatdt.”.
{6.) Mdsok, mint példdul Thomas S. Gladsky a Princes, Peasants and Other Polish Selves:
Ethnicity in American Literature (Hercegek, parasztok és mds lengyel ,ének”: etnicitds
az amerikai irodalomban) cim(i mfivében, azt kifogdsoltdk, hogy ,az etnicitds
irdnti jelenlegi tudomédnyos érdeklédés lathatdan az afrikai, dzsiai, spanyol és
6shonos amerikai irék miveire koncentrdl”. Olyan fejlemény ez, amely , bdr nem
teljesen elvetend§, az etnicitdst mégis djra sziik keretek kozé szoritja vissza”.
(288) Ishmael Reed posztmodern iré az ellen a felfogds ellen tiltakozik, amely
altal az ,etnicitds a fekete 1éttel olyan mértékben felcserdlhet6vé (vdlt), hogy ma-
napsdg a »feketék« az Egyesiilt Allamok egyetlen etnikai csoportjaként tétele-
z6dnek”. (226.) Ennek nemcsak az lett a kovetkezménye, hogy ,.a fehér etnicitds
felszivédott abban, amit »fehér Amerikdnak« hivunk” (227.), és ezdltal nem any-
nyira lerdzta, mint inkabb kikeriilte az etnicitdsban rejl§ marginalitdsnak a hatranyos
megbélyegzettségét (Reed arra utal, hogy az etnicitdst Amerikdban ,egyfajta be-
tegségként” fogjdk fel /228./), hanem az is, hogy ,a feketéknek is nehézséget okoz
sajat Orokségiik multietnicitdsdnak a felismerése”. (227.) Amig Reed itt arra a
tényre utal, miszerint a ,,»fehér vér« és a »fekete vér« szdzadokon keresztiil 6sz-
szevegyilt” Amerikdban (228.), mi ezt a megfigyelést kiterjeszthetjiik a kanadai
feketékre is annak érdekében, hogy a ,multietnicitds” terminusnak egy madsik
alkalmazdsdra irdnyitsuk a figyelmet. Az olyan terminusok hasznalatakor mint
.SzinesbGrd irék” vagy , fekete-”, illetve ,,afrikai-kanadaiak”, fontos szociokultu-
rdlis és torténelmi differencidkat semmisitiink meg olyan kanadaiak k&z6tt, mint
példdul George Elliott Clarke, akinek Gsei az Egyesiilt Birodalom el nem ismert
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lojalistdi voltak (azaz az amerikai fliggetlenségi hdbori idején, mint a kanadaiak til-
nyomd tobbsége, az angol kirdlyi fennhatdsig mellett dlltak — a szerk.), és Austin Clarke
kozott, akinek sei a karibi diaszpSrabél szdrmaznak.?

Amig az Egyesiilt Allamokban a multikulturalizmust egyre inkébb a térsadalmi
berendezkedés és az azt szolgdld kulturdlis és oktatdsi intézmények gyokeres dt-
alakitdsdt stirgets felhivdsokkal kapcsoljak 6ssze, addig Kanaddban a multikultu-
ralizmus, stilusosan, egy kétoldald jelenség. Hutcheon terminusaival élve, a kanadai
multikulturalizmus egyszerre egy hivatalos ideoldgia, amit a C-93-as cikkelynek
koszonhetGen torvények védenek, és egy dinamikus, véltozd, vitatott ,,eszmény”
(13.), amelynek segitségével a marginalizdlt kultirdk és csoportok nemcsak ré-
szévé vdlhatnak, hanem esetleg mdédosithatnak is a mainstream vagy dominans
kultirdn. Az Other Solitudes: Canadian Multicultural Fictions (A tobbi magany: a ka-
nadai multikulturdlis préza)* cimd, Hutcheon Marion Richmonddal kézésen szer-
kesztett antoldgidjdban, Hutcheon és szerkesztStarsa maga is kilép etnikai rejtekébél,
és felfedi mindezidaig ki nem nyilvdnitott zsidd, illetve olasz szdrmazdsat. Az
antoldgidban a faj és az etnicitds kategdridi ugy jelennek meg, mint a mdssag tan-
cdban részt vevs egyenrangu partnerek. Fekete és dzsiai irok szerepelnek olyanok
mellett, akik Nyugat-, Kelet-, Dél- és Eszak-Eurépabél szdrmaznak, ugyanakkor
az Gshonos népek és alapité csoportok képvisel6i szintén helyet kapnak azért,
hogy a multikulturalizmus hatdskorét és elterjedtségét a legtagabb értelemben
értelmezhessék, és hogy a lényeges tdrsadalmi, torténelmi és kulturdlis differen-
cidkat ne hanyagoljdk el, hanem hangsulyozzak Sket.

% Az ide vonatkozé terminol6gia eléggé zavarosnak tiinhet. Példénak okéért, Marlene Nourbese
Philip Disturbing the Peace cim(i mtivében egy kinai kanadaira, majd egy dzsiai-kanadaira (feltehetGen
indiai vagy japdn, de a szdrmazds szempontjdbdl egydltaldn nem kinai), aztdn afrikai kanadaiakra,
és végilil sajidt magdra mint olyan afrikai-kanadaira utal, aki karib-térségi szdrmazdsu (Frontiers, 134.)
— az 4ltala emlitett tobbi afrikai kanadai szdrmaz4sdrd! nem drul el semmit sem. Ugyanakkor utal egy ir
kanadaira is, de nem tisztdzza azt, hogy ez a személy emigrdns-e avagy egy Kanaddban mdr meg-
honosodott ir diaszpdra tagja. Hivatkozik angol-kanadaiakra is (az egyetlen csoport, amit kétéjellel ir),
ezdltal olyan vagy fehér angolszdsz protestdnsokat vagy mds fehér, angolul beszélé kanadaiakat je-
I6lve meg, akiknek vagy ez vagy mds az anyanyelviik és akik vagy emigrénsok vagy nem, fiiggetlentil
attél, hogy a WASP-okon (fehér angolszasz protestdnsok) kiviili etnikai csoporthoz tartoznak-e. Hogy
révidre fogjam, a tanulmdnyomban én a ,szinesbdrii irékra” illetve a ,fekete kanadaiakra” fogok
hivatkozni, bdr tudatdban vagyok annak a veszélynek, hogy ezdltal elsimitom a kiilénb6z6 szdrma-
zdsd feketék kozotti etnikai differencidkat. ,Etnikai differencidk” alatt azokat az egyedi szocio-
kulturdlis és torténelmi tényezéket értem, amelyek az egyén hatterének és tapasztalatainak a sajdtja
mind az a quo és az ad quem értelemben.

* Hutcheon antolégidja cimében egy igen nagyhatdsti kanadai irodalmi miire utal, Hugh MacLennan
Two Solitudes cimd, 1945-ben megjelent regényére, amelyben elészdr szerepelt Kanada kettds (angol
és francia) kultiirdjanak meghasonlottsdga és sarkalatos nemzeti konfliktusa egy fikcioniz4lt szerelmi
regény karaktereinek allegéridjdban. Hutcheonék az izoldlt kulturdlis egymdsmellettiség gondolatét
terjesztették ki a mdshonnan szdrmazé kanadaiak kulturélis elszigeteltségére, de egyiittal 6nérzetes
fellépésére is, amivel a multikulturalizmus eszményében helyet kévetelnek maguknak Kanada kul-
turdlis palettdjan. — a szerk.
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Mdsszdval, az Other Solitudes... elutasitja a kanadai multikulturalizmus ameri-
kaniz4cidjat — vagy, mds szempontbdl, posztkolonializadcidjdt — azzal, hogy elveti
azt a csapddt, amely a mdssdgot a ,szinesborii emberek” és a ,fehérek tombje”
bindris oppozicidiba préseli.’ Ez utébbi taldlmény, egyszerre vetiti elére a Kana-
ddban is jelenlevé szisztematikus rasszizmus fortelmes problémdjdt, és teszi nyil-
vdnvalévd, hogy egy ilyen tomb csak a fehér etnikai csoportok kozotti kiilonbségek
homogenizdcidja drdn tételezhets fel. Ezek a kiilonbségek nem egyszer(ien csak
szimbolikusak vagy felszinesek, ahogyan a torontdi kanadai ukrdn kozdsségben
szerzett antiszemitizmussal kapcsolatos tapasztalataim elbeszélésével igyekeztem
abrazolni. Emellett a kanadai irodalmi etnicitds olyan sajdtossdgdrdl drulkodnak,
amire a Sollorshoz hasonlé amerikai teoretikusok kevés figyelmet forditanak: az
etnikai szubjektumnak szdrmazdsi orszdga irdnt érzett elkotelezettségérs] vagy
elragadtatdsardl. Amennyiben az etnikai szubjektivitds a diskurzusok metszés-
pontjdnak terepe, akkor Kanaddban ezeknek a kiilénb6z8 diskurzusoknak épp-
annyira vannak a quo mint ad quem moduldcidi. Azt, hogy ez nemcsak emigransokra
vonatkozik, Jane Urquhart nemrég megjelent Away (1993) cimii regénye illusztrdlja.
O éppannyira az ir és a kanadai ir tapasztalatok narrativumainak megszallottja,
mint én az anydm lengyelorszdgi és torontdi életérsl (ahovd fiatal ldny kordban
emigrdlt) szolé torténeteknek.

Taldn az amerikai megszdllottsdg vezethet egy Sollors habitusu kritikust arra,
hogy nemcsak egy dltaldnositott amerikai, posztetnikus dllapotra térekedjen, ha-
nem még rdaddsul ezt olyan mdédon tegye, hogy kézben a hangsiilyt az emigrdns
vélasztott orszagdnak hegemonidjara helyezze, amely egy kézponti, unifikdls, bi-
rodalmi hatalomhoz ill6” nemzeti mitosz megteremtésére torekszik. Megjegyzends,
hogy Sollors maga is emigrans, és kétségkiviil traumatikusan viszonyul sajdt et-
nikai eredetéhez valamint ahhoz a torténelmi kontextushoz, amelynek ez része.
Ennek kovetkeztében a Beyond Ethnicity cim( kényvében 6t csak a szubjektum-
nak ,,az amerikaisdg kddjaiba valé szocializdcidja” érdekli, valamint az, ahogyan
a kiilénb6z$ etnikai csoportok emigransai ,,szimbolikus rokonsdgi formdkat ala-
kitanak ki olyan emberekkel, akik nem mingsithetdek vérrokonnak”. (7.) Sollorst

% Frvelhetnénk amellett, hogy mig a posztkolonidlis diskurzus elstérbe helyezi a fajt, a multikultu-
ralista diskurzus, legaldbbis abban, amit Hutcheon eszményi formdjénak tart szemben annak kiforgatott,
kormdnykézeli tipusdval, foglalkozik leginkdbb az etnicitdssal: a kulturdlis differencidk felismerésével,
értékelésével és jatékaval. Nourbese Philip Echoes in a Stranger Land (Visszhangok egy idegenebb f51d6n)
cimfi miivében amellett érvel, hogy az imperializmus és a kolonializmus kitizték az amerikai kontinensen
€16 afrikaiakat ,etnicitdsukbdl €s annak kifejezési formdibdl - a nyelvbdl, valldsbél, oktatdsbél, zené-
bél, csalddmodellekb6l - (...) a faj nemlétezd wilviligdba utalva Gket” (Frontiers, 10.). Szerinte, ahogyan
a Why Multiculturalism Can’t End Racism (Miért nem tudja a multikulturalizmus lez4rni a rasszizmust?)
cim@i munkdjdban érvel, a multikulturalizmus soha nem lehet szinonim az antirasszizmussal; amig
~a kanadai tdrsadalom (...) el nem fogadja, hogy a rasszizmusnak és a fehér fensébbség alaptételei-
nek t6bbé nem szabad e kulttira részeinek lennitik”, addig a multikulturalizmus a ,bdrmely faji és
bérszinii ember egyenld megitélésének” (Frontiers, 186.) feladata ellen fog dolgozni.
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olvasva 1igy érezhetjiik, hogy az emigrdns szubjektum, ha egyszer amerikai féldre
lépett, soha nem hasad meg az ,ott” és az ,,itt” kozétt, sét, egy bifokdlis szem-
liveget viselve kénnyedén tiillép ezen. Eurépdnak vagy Azsidnak hatat forditva,
az emigrans csak egy irdnyba, bdr egyszerre két horizontra tekint, melyek koziil
az egyik a kozvetlen csalddjdhoz vagy etnikai csoportjdhoz, a mdsik pedig egy
transz- vagy interetnikus kozdsséghez tartozik. Mig az elsé csoportot az egyéni
tilélés és a partikularizalt kulturdlis tradicié megdrzése érdekli, az utébbi univer-
zalizdlt erSfeszitéseit az amerikaisdg wjrafeltaldldsanak érdekében veti be. Mdsrészt,
nagyon sok kanadai, etnicitdsra vonatkozé tapasztalat nem egyszer(ien csak bi-
fokdlis, hanem Janus-arcd. BArmennyit is nyugtalankodunk a mi egyesiilt, stabil,
nemzeti identitdsunk és mitoszunk hidnya miatt, el kell ismerniink, hogy a mi
kanadaisagra vonatkozé posztkolonidlis, poszt-anglocentrikus kddunk hasadt, ssze-
tett, egyfolytaban véltozd. Végiil is, nemzeti mottdnk nem az E pluribus unum, hanem
az A mari usque ad mare, olyan széles korben elterjedt differencidkat jelképezve,
amelyeket csak ehhez hasonld foldrajzi, és nem szerzddéses vagy fogalmi kere-
tekbe lehet belefoglalni: mint két alaktalan, folyton mozgd tenger. Irodalmi etnici-
tasunk is olyan hagyomany, amely ezeknek a tengereknek a kozvetitd természetét
hangstilyozza, azt a tényt, hogy 6k 6sszekétik az ,,itt”-et az ,,ott”-tal, és mindkét
irdnyban atjdrhatdak. Ez tette lehet6vé az olyan kanadai szévegek tiiltengését,
amelyek visszatérnek a szdrmazdsi orszdghoz vagy el6térbe helyezik azt: t6bbek
kozott Henry Kreisel The Rich Man, Rohinton Mistry Such a Long Journey, Michael
Ondaatje Running in the Family, Nino Ricci Lives of Saints és Dionne Brand No
Language Is Neutral cim{i munkdi. Szintén ebbdl kévetkezik az a jelentékeny és
egyre szaporodé szOvegkorpusz, ami az ,,itt” és az ,ott” egymadsra rétegzésébdl
strukturalddik: példaul Adele Wiseman The Sacrifice, Rudy Wiebe The Blue Mountains
of China, Joy Kogawa Obasan, Sky Lee Disappearing Moon Café, Marion Quednau
The Butterfly Chair és M. G. Vassanji No New Land cim( mfvei.

Az, hogy a kanadai irodalmi etnicitds Janus-arct, igen nagymértékben befolya-
solja azt, ahogyan az etnicitdst magdt felfogjuk. Sollors Fredrik Barth terminus-
értéséhez fizott Osszefoglaléjdban sokkal inkdbb megismétli a készen kapottat,
semmint kikisérletez egy tézist: az ,etnicitds”, emlékeztet Sollors, ,a hatdron alap-
szik, és nem azon a »kulturdlis anyagon, amit koriilzdr«. (...} Az etnikum kereteinek
meghatdrozdsakor egy olyan dltaldnos eljardst alkalmazunk, amelynek lényege
annak feliilbirdldsa, mintegy tagaddsa, hogy tulajdonképpen minden ember - bar
természetesen tdavolrdl sem egyforma -~ alapvetSen hasonld, ha mdsért nem, hdt
azért, mert mindahdnyan emberek vagyunk.” (Ethnicity, 299.) Daiva K. Stasiulis
kanadai litvdn szociolégus megkisérli visszadllitani azt, amit Barth ,kulturdlis
anyagnak” nevez azzal, hogy etnicitds-definicidjdba beépiti azt a ,vildgnézetet,
tradicidt és szokdshalmazt, amelyet az emigrdnsok magukkal hoztak Kanaddba,
és amelyet a kanadai kontextusban dinamikusan reprodukaltak illetve dtalakitottak” .
(278.) Stasiulishoz hasonldéan Fischer az etnicitast dinamikusként — ,olyan, amit
minden generdcio jra feltaldl és tjraértelmez” —, és alanydra nézve problemati-
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kusként, sét, traumatikusként irja le: ,olyan, ami nagyon zavaré az egyén szdmdra,
ami fol6tt nincsen kontrollja”. Szerinte az etnicitdst ,,gyakran sikertelentl elfojtjdk
vagy elkeriilik. (...) (Ez) olyan dllapot, ami — gyakran felszabadité — virdgzdsba
csak kiizdelem sordn bomlik.”. (195.)

Nyomds okom van megkérddjelezni Sollors Barth-nak a hatdr-konstrukcid el-
jardsndl feltételezett univerzdlis feliilbirdlds els6dlegességét, valamint az ebbél
kovetkezd disszociativ gyakorlatokat aldtdmasztd érvelését, mégpedig azon az
alapon, hogy nem veszi figyelembe az egyes etnikai csoportok kialakult kulturdlis
szokdsaindl azokat az egyszerre a quo és ad quem torténelmi specifikumokat, amelyek
pedig tevékenyen hozzdjirulnak az adott szokdsok alakuldsdhoz. Javasolom to-
vdbbd azt is, hogy Stasiulisnak az 6hazai etnicitdsnak a kanadai kérnyezetben
valé dinamikus reprodukcidjdra és dtalakitdsdra vonatkozd fogalmait tdgabb
értelemben haszndljuk, olyan értelemben, hogy kiterjedjen az etnikai szubjektum
nem szind érdeklGdésére, amellyel rendszeresen figyeli az Shazai kulturdlis és
tdrsadalmi valtozdsokat, valamint az azokat alakité torténelmi eseményeket. Bar
egyetértek az etnicitds agonisztikus természetének Fischer dltali lefrasaval és hang-
silyozdsdval, miszerint ez ,,az identitds mélyen gyokerezd érzelmi komponense”
(195.), amelyet legerésebben a ,,pszichoanalizisben ismert dlom és transzfer folya-
matokhoz hasonld processzusok” kozvetitenek (195-6.), az etnikai szubjektum
torténelemmel folytatott harcdnak hatdsat a Fischer dltal jelzett érzelem - identitds
kapcsolat részeként szeretném szemlélni.

Egy pusztdn szimbolikus etnicitdsélménnyel ellentétben, véleményem szerint,
egyediil a muiltbeli és a foly$ torténelemmel vald intim kapcsolat a zédloga egy
jelentSségteli etnicitdsnak.

V. (...)
V.

Az etnicitds és a tOrténelem kozotti 1étfontossdgu Osszefliggések hangsiilyozd-
sdval valamint az etnicitds iinnepi, tradiciondlis tulajdonsdgai jelentdségének csok-
kentésével ontdrvényiinek, és a kanadai ukrdanokat, cseppet sem reprezentalénak
tlinhetek. Erre az ellenvetésre azt felelem, hogy nincs olyan iré, bdrmennyire is
azonosul egy meghatdrozott kozdsséggel, aki vildgosan és mindent dtfogdan
képes lenne hangot adni annak a kézosségnek. S6t, akdr oddig is merészkednék,
hogy azt valljam, az irénak az a feladata, hogy eltdvolitsa magat kozosségét6l
azért, hogy kritikusan viszonyulhasson hozz4, illetve elmondhassa mindazt, amit
tud rdla. Tudatdban vagyok annak is, hogy a kanadai ukrdn k&zosség szemében
az én tébboldald torténelemszemléletem, amely egyszerre tekinti az ukrdnokat
elnyomottnak és elnyoménak, egy, a gyokereitdl teljesen elidegenedett honfi képét
viseli, aki nem dtalkodik attél sem, hogy sajat fészkébe piszkitson. Azt is beld-
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tom, hogy irétdrsaim tetemes hanyaddnak mindaz, amit a kanadai ukran létmédrol
és frasaim fogadtatdsdnak esetleges nehézségeirdl irok, elenyészé jelentGséggel
bir amellett a gigdszi feladat mellett, ami az orszdgban divé rasszizmus tudato-
sitdsdra és lekiizdésére sziikségeltetik.®

Természetesen azzal is tisztdban vagyok, hogy az én mdssdg-tapasztalatom
teljesen kiilénbozik egy 6shonos-, dzsiai- illetve fekete kanadaiétél. Tudom, bar-
mennyire is sajgé sebként és nem pedig barmikor levethets ruhadarabként fogom
fel etnicitisomat, bérszinem nem fogja negativ irdnyban befolydsolni azt, ahogyan
az emberek a f6ldalattin vagy a boltban hozzam viszonyulnak, mig a szinesbértieken
automatikusan regisztréljak fajukat, és a lehets legagresszivabb, legsértébb mé-
don érzékeltetik ezt. Mégis keresem k6z6s kapcsoléddsi pontjainkat; jé lenne, ha
azt mondhatndm egy fekete kanadainak, hogy , mivel 8seid rabszolgdk voltak, az
enyémek pedig jobbagyok, mivel &si sziil6f6lded birodalmi uralom alatt 4llt, akdr-
csak az enyém, torténelmi hattered beszél hozzdm, ahogyan az enyém is szélhat
hozz4d.”” Tovébbd, kéz6s feladatunkat, hogy a rasszizmus barmely formdja ellen
kiizdjlink, nem a fehér privilégiumok kijel6lt hordozdjaként, hanem sajdt parti-
kularizdlt, differencialt, torténelmileg szitudlt énem szempontjabdl lathatom el.
Ez az én, nem fordul nosztalgikusan vissza valamiféle tiszta mult vagy aranykor
felé, és nem is kizdrdlagosan elkételezettje a muilt traumdinak, hanem egy jelen-
ben szitudlt én, amely Gsszemérhetetlentil kiilénb6z§ helyszinek, a gyorsan vél-
tozdé Kanada és a kaotikusan ,fejl6d6” Ukrajna kozott mozog.

Mds tapasztalatokkal rendelkezhetnek azok, akik teljesen etnicitdson kiviil
esének, pusztdn privilegizalt fehéreknek tartjadk magukat, valamint azok az ukrdn
szdrmazdsu kanadaiak, akik nem rendelkeznek azzal a kot6déssel, felelGsséggel
és megszdllottsdggal Ukrajna multja és jelene irdnt, amivel én. Mindazondltal
sziikségesnek tartom kiemelni annak fontossdgdt, hogy elismerijiik azokat a jelentés
kiilonbségeket, amelyek a magukat etnikai alanyoknak tekintSk k6zétt fenndlinak —
fiiggetlentl attdl, hogy bériik szine milyen. Ugyantgy fontosnak tartom annak

® A Kanadai [részévetség traumatizdlédott és megosztottd vlt az 1989-es PEN-konferencia alkal-
madval. Akkor June Callwood és Nourbese Philip egymadsnak esett azon a kérdésen, hogy a szinesbérii
irékat vajon még mindig marginalizdlja-e a kanadai irodalmi intézmény. A Writers' Union of Canada
Newsletter (A Kanadai [részévetség hirlevele) Writers’ Confidential (fréknak, bizalmasan) rovata hossz
ideig kozolte a vitdt a Nourbese Philipet tdmogatdk és a Callwood mogé felsorakozdk kozott; és tele
volt a k6zds fellépés (communitas) szorgalmazdsdval valamint egy rasszizmusellenes k6z8s front lét-
rehozdsdra valé felszélitdsokkal. Az 1993. decemberi szdm tartalmaz egy ,,Gy(ilésr6l valé jelentést”,
melyben Myrna Kostash az etnicitdsra és a fajra irdnyulé koveteléseket az akkortdjt a Kanadai [ré-
szovetség dltal az Gshonos és a szinesbGrli {réknak szervezett , Writing thru Race” (frds a fajon 4t)
konferencia apropéjanak tartja (1-2., 8., 9.).

7 A Poetry Canada Review-hoz, Dionne Brand No Language is Neutral (Nincsen semleges nyelv) cimd
miive recenzidjdnak okdn frott levelében Claire Harris megjegyzi, hogy a rabszolgasdg nem az ame-
rikai kontinensen €16 afrikaiak egyedi tapasztalata volt: ,Erdemes mindenkit figyelmeztetni arra,
hogy a rabszolgasagot Oroszorszdgban 1861-ben, Ddnidban (ahol jobbdgysdgnak hivtdk a rabszolga-
sdggal nagyjabdl megegyez8 gyakorlatot) 1848-ban, Trinidadban 1833-ban sziintették meg.”
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lesz6gezését, hogy mindig van lehetéség a kapcsolatteremtésre; de ez csakis
a kiilonbségek elismerése nem pedig eltorlése, vagy figyelmen kiviil hagydsa ttjan
mehet végbe. Amit Richard Rodriguez spanyol-indiai-afrikai-amerikai iré sajat
,emigrans orszagdrdl”® {r, az mirdnk is érvényes: ,hiszem, hogy a kiilénbségek
kézéttlink mindig is nyilvdnvaldak lesznek. De a legérdekesebb dolog elkiiléni-
tettséglinkben az, hogy végiil is, ez megoszthat6”. (11.)

VL

Fischer az Ethnicity and the Post-Modern Arts of Memory cim@ miivében Leslie
Marmon Silkét idézi, aki kritizdlja azokat a fehér koltSket, mert megkisérlik
anglo-amerikai értékeiket levetni, hogy az §shonos amerikai indidnok paldstjdt
magukra vehessék: ,tigy akarjdk utdnozni a torzsi életmddot, hogy a torzsnek
egy alapvets elvét hagjdk dt: megtagadjdk torténelmiiket és valddi eredetiiket”.
(229.) Bob Callahan amerikai-ir ir6 arra a kérdésre vdlaszolva, hogy az etnicitds
mennyiben tekinthet6 elavultnak, az aldbbiakat fejti ki:

(...) a legrosszabb dolog, amit valakivel szemben elkovethetsz, az, hogy
megfosztod torténelmétsl.

Ez az eurdpai emigrdnsokra is vonatkozik.

Voltaképpen azt mondhatndnk, hogy a miivelt amerikai szerzé (...) az, aki
képes arra, hogy azokbdl a viltozatos kulturdlis elemekbdl, amelyek beépiiltek
az amerikai kultira egészébe, valamit teremtsen.

Ebben az értelemben a kifinomultsdgot pedig azzal mérhetnénk, hogy ameny-
nyire lehet, soha ne verjiink éket ebbe a torténelembe azzal, hogy kévetjiik azo-
kat az illizidkat, amelyeket ez az orszdg a faji politika nevében folyamatosan
produkal. (2334.)

Tanulmdnyomban az etnicitds és a torténelem mindenekfeletti 6sszefondddsdt
és figyelmen kiviil hagydsuknak a lehetetlenségét probdltam kimutatni: az efféle
megtagadads lehetetlen és karos, kiilondsen abbdl a megalapozott Shajbd! kiindulva,
hogy a rasszizmus minden formdjdt megsziintessiik. Amennyiben, ahogyan Fischer
mondja, az etnicitds természete szerint dinamikus és interreferencidlis, inkdbb az
Osszehasonlité tuddst, mint a rasszizmussal jard etnocentrizmust segitve el6 (217.),
akkor szamunkra lényeges az, hogy elismerjiik és felfedezziik a kéz6ttiink 1évé

® Tudatdban vagyok annak, hogy az éshonos populéciét aligha nevezhetjiik a kontinensre érke-
zett bevdndorléknak, figyelmen kiviil hagyva az idérendnek azt az 6ridsi infliléddsdt, amely az
emigrdciés modelleket szervezi. Mindazondltal, a ,Kanaddnak” nevezett orszdg létrehozdsdnak
vonatkozdsdban, annak az orszdgnak a vonatkozdsdban, amelyben az §shonos népek jogait és igé-
nyeit olyan kegyetlentil torolték el és semmisitették meg, érvelhetiink amellett, hogy az &shonos
lakossdg szinte 6r6kds bevandorléi szerepkdrben él.
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Osszekapcesold kiilonbségeket, legyiink bar japan-, trinidadi- vagy ukrdn kanadaiak.
Véleményem szerint, erre az etnicitds irdsa és olvasdsa a legalkalmasabb és legin-
kdbb konstruktiv tit. Ahogyan Fischer kifejti, ,a jelenkori irds azon jellegzetessége,
hogy az olvasét a jelentés létrehozdsdban aktiv részvételre buzditsa (...) vagy a
toredékek és befejezetlenség haszndlata annak érdekében, hogy az olvasénak
kelljen az Osszefiiggéseket megtaldlnia (...) nem egyszerfien csak leirja azt, aho-
gyan az etnicitdst megtapasztaljuk, hanem, ami ennél fontosabb, egy olyan etikai
mddszer, ami megkisérli felébreszteni az olvasé vagydt arra, hogy kozosséget
(communitas) véllaljon mdsokkal 1igy, hogy nem elsimitja, hanem épp ellenkez6-
leg, inkdbb megérzi a kiilonbségeket”. (232-3.)

Az iré feladata mégsem egyszerlien csak annyiban 4ll, hogy az ,etikus dtra”
valé buzditds segitségével létrehozassa mindannyiunkkal a sorsvdllalds és gon-
doskodds elvén alapul6 yjvildgi 6sszharmdnidt; az etnicitds-irds esztétikdjdnak az
iré azon etikai sziikséglete is része, hogy ,ethnosz”-a szembenézzen a személyes
és a kollektiv torténelmével, és ha kell, megkiizdjon vele. Akdrcsak a régész, az
etnicitds irdja is mindig régi csontokra bukkan. Az egyik legfontosabb, legkocka-
zatosabb és legsziikségesebb ok, amiért 6t olvassuk, az, hogy felfedezziik, mihez
kezd ezekkel a csontokkal, hogyan fogja torténetiiket elbeszélni, és hogyan fogja
gsszekapcsolni Gket a torténelem brutdlis tényeivel és eseményeivel: azaz, felfe-
dezni mindazt, amit, Henry Jamest parafrazdlva, barmennyire is igyeksziink,
nem lehet, hogy ne tudjunk.

(Janice Kulyk Keefer: ,Coming Across Bones”: Historiographic Ethnofiction. in:
Writing Ethnicity. Cross-Cultural Conscioussness, in Canadian and Quebecois Litera-
ture. Ed. by Winfried Siemerling. Toronto, Ontario, 1996, 84-104.)

Forditotta: Milidn Orsolya



[AIN CHAMBERS

Vindorlds, kultira, identitds

1. LEHETETLEN HAZATERES

Ha a kultirit ... az utazis szempontjibdl gondoljuk djra, akkor a kultiira
kifejezés organikus, naturalizdld torzitdsa — amely a kultirdt olyan gyoke-
ret eresztett testként dbrizolja, amely novekszik, él, meghal és igy tovdbb —
megkérddjelezodik. Elesebben keriilnek képbe a konstrudlt és vitatott histo-
ricitdsok, az elmozduldsok, Osszetaldlkozdsok és kolcsonhatdsok helyei.
James Clifford’

A hazitlansdg vildgsorssd vdlik.
Martin Heidegger?

Egy nap raébredtem, hogy ami mindennél fontosabb szimomra, az nz, hogy
miképp hatirozom meg magam mint idegent... Aztin megértettem, hogy
az idegen sebezhet@ségében csak arra a vendégszeretetre szdmithnt, amit
mdsok kindlnak. Epp 1igy, ahogyan a szavak részesiilnek a fehér oldal ado-
mdnydbol, vagy a madarak az égbolt feltétlen terébdl.

Edmond Jabes®

A dél-kaliforniai orszdgutakon, kozel a mexikdi hatdrhoz Tijuana kérnyékén olyan
jelz6tablak dllnak, melyek rendszerint a természet és a kultira taldlkozdsdhoz
kapcsolédnak: a szdkelld szarvast vagy portydzé medvét dbrdzold képek arra fi-
gyelmeztetnek, hogy iigyeljiink rdjuk, mert keresztezhetik az utat. Itt azonban az
ikon mdsféle: az egymast keresztez$ kultirdk kozlekedésére utal. A kép gyalogos
embereket jelez. Kétségbeesetten menekiilve a szegénység sorsa elél dtmdsznak a
hatdrt szegélyezd drétkeritésen vagy dtvdgjdk Sket és a gyorsuld autdk eldl félre-
ugorva atrohannak az tttesten, hogy megszokjenek a multjuk el8l, és belehelyez-
zék magukat az Eszak igéretébe.

'JaMES CLIFFORD: Travelling Cultures, in: Lawrence Grossberg, Cary Nelson és Paula Treichler
(szerk.), CULTURAL STUDIES, London & New York, Routledge, 1992, 101.

2 MARTIN HEIDEGGER: Levél a humanizmusrdl, in: ué., ,,...kéltdien lakozik az ember...”, Buda-
pest-Szeged, T-Twins/Pompei, 1994, Bacsé Béla forditdsa, 144.

3 EDMOND JABES: Le Livre de I'Hospitalité, Paris, Gallimard, 1991.
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A reménynek, a migrdciénak és az dttelepiilési kisérleteknek ez az elkeseredett
jelenete téredék, amelyet az djsdgfotdk, a hirek, a televiziés dokumentumfilmek
és a bevandorlasi statisztikdk mindig ugyanazon sémdban ragadnak meg, és amely
mégis jo részére rdvildgit annak a tdjnak, amelyet lakunk. Amikor a ,Harmadik
Vildg” mdr nincs az ,,odakinn” tdvolsdgdban tartva, hanem megjelenik ,idebenn”,
amikor a kiilénb6z6 kultirdk, térténelmek, valldsok és nyelvek koézti taldlkozds
mdr nem a periféridk mentén, a , kontakt zéndkban” megy végbe, ahogy Mary Louise
Pratt hivja Sket, hanem sajdt mindennapi életiink kézéppontjdban, az igynevezett
Jfejlett” vagy ,,Els6” vildg vdrosaiban és kulturdiban, akkor taldn kezdhetiink a
sajdt életeink, kultdrdink, nyelveink és jovéink kordbbi értelmében bekovetkezett
lényeges szakaddsrdl beszélni.*

Ez nem azt jelenti, hogy manapsdg London és Lagos pusztdn f6ldrajzilag kii-
lénb6z6 vdrosi kézpontok, amelyeken a globdlis, vildgvdrosi média kézés szintaxisa
uralkodik. Osztozhatnak bizonyos javakon, szokdsokon, stilusokon és nyelveken,
de minden ko6zos dolognak megvan a megfelel6 helyi kiforgatdsa, médositdsa,
egyéni nyelvhaszndlatra dtiiltetett valtozata. Nem csak fizikailag kiiléndlldak, hanem
gazdasdgi, torténelmi és kulturdlis szempontbdl is élesen elkiiloniiltek marad-
nak. De az efféle kilénbségek nem mindig és nem feltétleniil a felosztds és az
elhatdrolds példdi. Olyan zsanérokként is miikodhetnek, amelyek egyszerre szol-
gdlnak a kapuk becsukdsdra és kinyitdsdra az egyre intenzivebbé vdls globadlis
kozlekedésben.

A migracié a kulturalis hatdrok és keresztez6dések kinyilvdnitdsdval egytitt sok
kortdrs gondolatmenetbe is mélyen bevésddott. Mert a migrdcié és a szdmfizetés,
ahogy Edward Said rdmutatott, ,a létezés diszkontinuus dllapotat” foglalja ma-
gdban, egyfajta ujjat hiizdst mindazzal, ahonnét jossz. Ezdltal pedig ,a modern
kultiira hatékony, sét gazdagité motivumdva” alakuit.” Hiszen:

A szdmkivetett tudja, hogy a szekuldris és kontingens vildgban az otthonok
mindig ideiglenesek. A hatdrok és korldtok, amelyek az ismerds tertilet biz-
tonsdgdba zdrnak, bortonfalakkd is valhatnak, s gyakran az észt és a sziik-
séget meghaladé mértékben vannak védelmezve. A szdmkivetettek dtlépnek
a hatdrokon, 4ttérik a gondolkodds és a tapasztalat korl4tait.®

Az ilyen utazds a nyughatatlan kérdezéskédés formajét 6lti, lerombolva énnén re-
ferencia-szempontjait, ahogy ttkdzben elvész a kiindul6pont. Ha a menekvés el6-
feltételez egy kezdeti otthont és a végsd visszatérés igéretét, az en route felvet6ds

* MARY LOUISE PRATT: Imperial Eyes. Travel Writing and Transculturation. London & New York,
Routledge, 1992.

5 EDWARD SAID: Reflections on Exile, in: Russel Ferguson, Martha Gever, Trinh T. Minh-ha és Cornel
West (szerk.), Out There. Marginalization and Contemporary Cultures. Cambridge, Mass., MIT Press, 1990,
357-63.

i m. 365.
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kérdések dtszakitjdk az efféle itvonal hatdrait. Az ilyen feltételekkel valé azono-
sulds fenntartdsdanak lehetdségei meggyengiilnek és lemorzsolddnak. A primér
veszteségnek ez a kifelé irdnyulé utazdsok bizonytalansdgédba szivésan bevés6dott
emléke tette a szdmkivetettséget korunk szuggesztiv szimbdlumava. Csakugyan,
taldlkozva annak az eurdpai alapvetésnek az dsszezsugoroddsdval, amely valaha
minden és mindenki nevében kivdnt szdlni, a kortdrs kritikai gondolkoddsban je-
lentds tendencia mutatkozik a mozgds, a migricid, a térképek, az utazds, sét néha a
latszélag konnyed turizmus metafordinak elfogaddsdra. Mindazonadltal az ilyen
metafordk nem korldtozédnak egy kiiléngs kritikai paradigma genealdgidjdra, egy
teoretikus fordulat szintjére. Habdr cinikus médon dénthetiink gy, hogy ezek-
ben a jelenkori intellektudlis barangoldsokban pusztdn a patriarchdlis, nyugati
intellektudlis hatalom folytatélagos narrativdjanak egy tjabb fordulatdt latjuk,
ahogy a megmaradt domesztikdldsara torekszik, arra, hogy befolydsdt kiterjessze
az egykor kizdrtra és hangtalanra, mégis nyilvanvald, hogy valami mas is torté-
nik itt. A globalizdcid gyorsuld folyamatai kézben egyre gyakrabban taldlkozunk
egy olyan kiterjedt kulturdlis és torténeti sokféleséggel, amely dthatolhatatlannak
bizonyul a szokdsosan alkalmazott magyardzataink szdmdra. A vildgnak, melyet
megszoktunk otthonunként lakni, ez a komplex és makacs kihivdsa sugallja sz4-
munkra erételjesen azt, hogy nem pusztdn a mentalis eklekticizmus laza liberdlis
rugdzatdnak legijabb vetemedését éljiik at.

Mert a Nyugat szivében végbement bizonyos belsé elmozduldsok (a feminizmus,
a dekonstrukcid, a pszichoanalizis, a posztmetafizikai gondolkodds) dltal dszton-
z6tt djabb keleti megnyildsokat egyre gyakrabban szaporitottdk és szaporitjak
egy olyan jelenlét makacs kérdései, amely immdron nem valahol mdsutt van: az
elfojtott, az aldrendelt és az elfelejtett visszatérése a ,,Harmadik Vildg” zenéjében,
irodalmdban, inségében és populdcidjaban, ahogy ellepi az ,,Elsé Vildg” gazdasa-
gait, vdrosait, intézmeényeit, médidjat és szabadidejét.

A kozmopolita forgatékényvnek, amely arra a sorsra rendeltetett, hogy végiil
a torténelmiink részeként legyen elismerve, és a nagyvarosi kisemmizettek jovébeli
lazaddsairdl szol6 filmek késziiljenek belGle, ez a rendkiviil fesziilt punktudcidja
rakényszerit minket egy olyan gondolkoddsmdd sziikségességének felismerésére,
amely nem régzitett és dllandd, hanem nyitott az eseményekhez vald 6rokds visz-
szatérés, djra-dolgozds és revizid lehetSségére. Ez az tdjra-monddsa, djra-idézése,
djra-elhelyezése mindannak, ami torténeti és kulturdlis tuddsnak szdmit, azok-
nak a toredékeknek és nyomoknak a felidézésére, Gjra-atélésére tdmaszkodik,
amelyek a mai , veszélyes pillanatban” felvillannak benniink, hogy az 4j konstel-
ldcidkban éljenek tovabb.” Olyan téredékek ezek, amelyek téredékek is maradnak:

7 Visszhangozva Walter Benjamint és Jaques Derriddt, 1d. WALTER BENJAMIN: A torténelem fo-
galmardl, in: Angelus Novus, Budapest, Magyar Helikon, 1980, Bence Gyorgy forditdsa, 964., és Jacques
Derrida: Living On, Border Lines, in: Harold Bloom (szerk.), Deconstruction and Criticism, London,
Routledge & Kegan Paul, 1979. A Iét felvillandsdrd] és elfeledésének veszélyérsl 1d. még MARTIN
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fényszildnkok, amelyek megvildgitidk az utunkat, mikézben kérd§ drnyékokat
vetnek az it mentére. Az igazsdg transzparencidjdba és az dtkeléstlink finalitdsat
meghatdrozo eredetek hatalmdba vetett hitet szétoszlatja a transzmutdcionak és a
transzformdcidnak ez a szakadatlan jdtéka. A torténelem le van aratva és be van
gytjtve; ossze kell dllitani és meg kell szélaltatni, emlékezni kell rd, djra kell olvasni
és dt kell irni, s a nyelv az értelmezés titjdn kel életre.

Errél az 6rokségrdl beszélni, a torténelemre vagy a forditdsra és az emlékezetre
utalni annyi, mint a befejezetlenrdl, a teljesen soha ki nem bettizhetérS] beszélni.
Annyi, mint feladni barmiféle bizodalmat a transzparencidban. Mert forditani mindig
annyi, mint dtalakitani. Mindig magdban foglalja az autenticitds vagy az eredet
barmely metafizikdjdnak sziikségszerii travesztidjat. Eszrevessziik magunkon,
hogy olyan nyelvet haszndlunk, amelyet mindig veszteség drnyékol be, egy mdshol,
egy kisértet: a tudattalan, egy ,mds” széveg, egy , mds” han%, egy ,mds” vildg; olyan
nyelvet, amelyre , erSteljes hatdssal van az idegen nyelv”.

Mert a nyelv nomdd tapasztalata, a vdndorlds biztos otthon nélkil, a vildg ke-
resztezGdéseinél lakozds, a 1étrél és kiilonbségrdl valé tudatunk viselése mar nem
egy unikdlis tradicié vagy torténelem kifejezGdése, még ha gy is tesz, mintha egyet-
len nevet viselne. A gondolat barangol. Elvdndorol, elksltozik, forditdst kivdn.

Az ész itt vdllalja annak kockdzatdt, hogy kinyiljon a vildg el6tt, hogy meg-
nyugtaté alap vagy finalitds nélkili dtjdréban taldlja Snmagét: olyan atjdréban,
amely nyitott a 1ét és a f6ldi megvilagosodds vdltozé mennyboltjai elStt. Az immad-
ron sem az istenek, sem az isteneknek a dolyfds racionalizmus vagy a pozitivista
tervezet diszeibe bujt szekuldris, feltdmadt valtozatai dltal nem védelmezett gon-
dolkodds véllalja annak veszélyét, hogy felelGssé vdljon 6nmagdért és a 1ét oltalmdért,
hisz, ahogy Rilke és Heidegger emlékeztet rd, egyediili védelme épp magaban
a védelem hidnydban rejlik.

Ez elkeriilhetetleniil implikdlja az ,otthon”, a vildgban vald létezés egy mdsik
értelmét. A lakozds mozgd kornyezetként vald felfogdsdt jelenti, olyan belakdsi
modjat az idének és a térnek, amelyben ezek nem rogzitett, lezdrt struktirdk
lennének, hanem egy megnyilds kiprovokdldi, amelynek kérd§ jelenléte vissza-
hangzik azoknak a nyelveknek a miikédésében, amelyek az identitds-, a hely- és
a hovatartozds-tudatunkat konstitudljdk. Nincs olyan egyetlen hely, egyetlen nyelv
vagy tradicié, amely magdnak kovetelhetné ezt a szerepet. Mert noha a kézép-
pontbdl a periféria felé irdnyuld utazds, mely a vdratlant, a bizarrt és a csoddsat

HEIDEGGER: The Turning, in: MARTIN HEIDEGGER: The Question Concerning Technology and Other Essays,
New York, Harper & Row, 1977. Derrida és Benjamin finom sszevetéséhez 1d. Tejaswini Niranjana, Siting
Translations. History, Post-Structuralism and the Colonial Context, Berkeley, Los Angeles & London,
University of California Press, 1992.

8 Rudolf Pannwitzot idézi BENJAMIN: A miifordité feladata, in: WALTER BENJAMIN: Angelus Novus, Bu-
dapest, Magyar Helikon, 1980, Tandori Dezs¢ forditdsa (a forditdst kissé mddositottam — a ford.)

® MARTIN HEIDEGGER: The Turning, in: MARTIN HEIDEGGER: The Question Concerning Technology and
Other Essays, New York, Harper & Row, 1977.
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kutatja mindebben, még mindig uralhatja ezt az irodalmat — ezt a kényvet is,
példdul -, az efféle torténetek végsdsoron mégis csak gyenge visszhangokat je-
lentenek az utazds, a migrdcié és az dthelyezédés tomegében, amellyel oly sok
madshonnét érkezett ember szembesiilt és szembesiil tovabbra is. Igy én végiil
eljutottam a mdsféleség, a mds vildgok, nyelvek és identitdsok erészakdnak meg-
tapasztaldsdig, és felfedeztem, hogy a sajdt lakozdsomat a mads torténelmekkel,
mds helyekkel és mds emberekkel valé taldlkozdsokon, dialégusokon és iitkdzé-
seken keresztiil kell fenntartanom. Hiszen a ,bennsziilott” visszatérése nem csak
jelzi a ,a nyugati és a nem nyugati térténelmek kozti hatdrokon vald feliilemelkedés”
drdmai sziikségességét, hanem vissza is juttatja a kézéppontba az azokra a, kez-
detben csak odakint, a periféridn tortént Osszecsapdsokra jellemez6 erdszakot,
amelyek lefektették az én vildgom alapjait."®

Ezért aztdn mindez még csak nem is feltétlendl 1tibeszamold. Hiszen az utazds
szildrd pontok kézti mozgdst implikdl, egy induldsi és egy érkezési helyet, vala-
milyen titvonal ismeretét. Es sejtet egy végsS visszatérést, egy lehetséges hazaté-
rést is. A migrdcid viszont olyan mozgassal jdr, amelyben sem az indulds, sem az
érkezés helyei nem dllanddak, nem biztosak. Megkoveteli, hogy olyan nyelvben,
olyan torténelmekben és identitdsokban lakjunk, amelyek allanddan ald vannak
vetve a véltozdsnak. Orokkeé dtutazéban a hazatérés kildtasa - a torténet befejezése,
a keriild domesztikdldsa — képtelenséggé valik. A térténelem utat enged a torté-
nelmeknek, ahogy a Nyugat a vildgnak.

Egy masik vidéken valé élést jelent ez, ahol:

minden eddiginél siirgetébbé vilik a gondolkodds olyan keretének a kidol-
gozdsa, amely a vandorlét a torténelmi folyamatok aldrendeltjébsl azok ko-
zépponti alakjdva teszi. Le kell fegyverezniink a vér, a tulajdon és a hatdrok
genealogikus retorikdjdt, és a tarsadalmi viszonyok laterdlis leirdsdt kell a he-
lyébe helyezniink, amely hangsiilyozza az én és a mdsik Gsszes definiciéjdnak
esetlegességét és az Gvatos lépések sziikségességét.!

Vajon azt jelenti-e mindez, hogy nincs mit mondanom, hogy minden olyan gesztus,
amely a Nyugaton indul, inherensen imperialista, pusztdn az épp utolsé mozzanat
a hatalmam mdsokkal szembeni kiterjesztésében? Taldn ez az a pont, ahol az ebben
a konyvben bemutatott gondolatmenet etikai és politikai implikdcidi a legvildgo-
sabban ragadhatdk meg a beszélSk és akiknek a nevében beszélnek kézotti circulus
vitiosusnak a megszakitdsara iranyuld kisérletként. Hiszen sajat beszédem testébe
hatolva, megnyitva a réseket és meghallgatva a csendeket a sajdt Srokségemben
taldn megtanulok évatosan lépdelni azoknak a hataroknak a mentén, amelyek

10 A7 idézet ERIC R. WOLFtS] valé, in: Eurdpa és a torténelem nélkiili népek, Budapest, Akadémiai Kiadé,
Osiris-Szdzadvég, 1995, 10., Makai Gyorgy forditdsa (a forditdst némileg médositottam —a ford.)

" PAUL CARTER, Living in a New Country. History, Travelling and Language. London, Faber & Faber,
1992, 7-8.
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koziil beszélek. Lassan megértem, hogy ahol hatdrok vannak, ott mds hangok,
testek, vildgok is léteznek, a tiloldalon, az én kiilénds hatdraimon tdl. At ezeken
a hatdrokon a vdgyaim nyomdban paradox mddon rdkényszerilok arra, hogy
szembestiljek a korldtaimmal, és egyben azzal a t6bblettel, amely rajtuk keresztiil
is megkisérli fenntartani a pdrbeszédet. S ha valamiképp erre a hatdrvidékre
keriiltem, egy potencidlisan még tdvolabbi teret is fontoléra veszek: egy mds hely,
egy mads vildg, egy mdsik jové lehetSségét.

A modernitds felszaporodott diaszpdrdi, melyeket a ,, modernizdcié” inditott
el, a névekvs globdlis gazdasdg, az egyének illetve egész populdcidk gerjesztett,
gyakran brutdlisan kikényszeritett migracidja a periféridkrol az eurdpai és ame-
rikai metropoliszokba és a ,,Harmadik Vildg” vdrosaiba olyan méretekkel és inten-
zitdssal bir, ami megakaddlyoz barmiféle kozvetlen Osszevetést az intellektudlis
gondolkodds masodlagos és jorészt metaforikus utazdsaival. Az analdgia kockd-
zatos. Mindig kézzelfoghat6 kozelségben van a romantikus domesztikdcid és az
intellektudlis hazatérés vonzdsa, amit az utazds és a szamitizetés koltSi alakzatai
kindlnak. Mégis, ezt a kockdzatot vdllalni kell. Mert a gondolkodds és az embe-
rek modern migracidi olyan jelenségek, amelyek kélcsondsen benne foglaltatnak
egymds roppdlyaiban és jévSiben.

Bilincsbe vert rabszolgaként az Atlanti-6cedn dthajozdsdra kényszertilni, ille-
galisan kelni 4t a Foldkozi-tengeren vagy a Rio Grandén, reménykedve nekivdgni
az Eszaknak, vagy akdr csak lassti sorokban az ttlevelet vagy a munkaviéllaldsi
engedélyt szorongatva izzadni a biirokrdcia el6tt annyi, mint elsajdtitani a vildgok
kozotti élet magatartdsat, a lakozdst egy olyan hatdron, amely a nyelveden, valld-
sodon, zenéden, ruhddon, megjelenéseden és életeden halad keresztiil. Mdshonnan
jonni, ,,onnan” és nem ,,innen”, s igy egyszerre lenni az adott helyzeten ,beliil” és
»kivil” annyi, mint a térténelmek és emlékezetek metszéspontjaban élni, egyszerre
tapasztalva a kordbbi szétszérdddsukat és a rakovetkez§ dtforditdsukat uj, kiter-
jedtebb elrendezésekbe, kirajzolédd nyomvonalak mentén. Annyi, mint egyszerre
taldlkozni a hatalomnélkiiliség nyelveivel és a heterotép jovSk lehetséges elGje-
leivel. Ez a drdma, amely elvétve szabad vdlasztds tdrgya, egyben az idegen
drdmdja is. A hagyomdnyos szil5foldtél elszakitva, egy folyton megkérdgjelezs-
dé identitds tapasztalatdval kell az idegennek crékre otthon éreznie magdt egy
olyan végtelen vitdban, amely a szertefoszlott torténelmi 6rékség és a heterogén
jelen kozt zajlik.

llyképp az idegen jelkép — olyan alakzat, amely felhivja a figyelmiinket ko-
runk siirget§ kérdéseire: jelenlét, amely megkérddjelezi a jelent. Mert az idegen
veszélyezteti a ,rend konstrukcidjdhoz felvonultatott binaris klasszifikdciét”, és
beavat minket kétértelmiiség nyugtalanit elmozduldsdba.'* Az idegen, mint a ki-

12 ZYGMUNT BAUMAN: Modernity and Ambivalence, in: Mike Featherstone (szerk.), Global Culture.
Nationalism, Globalization and Modernity, London, Newbury Park & New Delhi, Sage, 1990, 150-1.
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sértet, mely drnyékot vet minden diskurzusra, az a nyugtalanité kérdezgskodés,
elidegenedés, amely virtudlisan mindannyiunkban ott van. Olyan jelenlét, amely
makacsul kitart, amelyet nem lehet kitorélni, és amely kivon sajat magambdl, egy
mdsik felé. A madsik dllhatatossdga az, ami ram ruhdzza az elkotelezettséget az
idegen felé, aki ,nem fojthatd el, ami azt jelenti, hogy az én elkGtelezettségem az,
amely nem torélhetd el”.”® Akdr ,a tiinet, amely ,énjeinket” problematikuss4,
taldn lehetetlenné teszi, az idegen a sajdt kiilonbségem tudatdnak megjelenésével
kezdédik, és akkor végz4dik, amikor mindannyian felismerjiik magunkban az
idegent”.™ A klasszikus individuumnak ez a decentrdldsa vezet el egyben annak
a racionalista episztémének és nyugati cogitdnak a gyengiiléséhez és szétszéroda-
sdhoz is, amely valaha a szubjektumot a tudds, az igazsdg és a lét privilegizalt
tdémaszpontjaként horgonyozta le és igazolta.”

A kritikai gondolkoddsnak egy ilyen taldlkozdsban fel kell adnia barmiféle igé-
nyét a meghatarozott helyre, amelyrdl tigy tlinhetett, elég szildrd alapot nydjthat
ahhoz, hogy raépitstik életiink értelmét. Pedig nem dlland6 a kérnyezete, nem
véltozatlanok a koordindtdi. Nem dllandd lakdhely, inkdbb provokacié: emelvény,
vagy tutaj, amelyrél a horizontot kutatjuk jelek utdn, mikozben a vildg hdborgd
dramlataiban sodrédunk. A ,haladdsnak” nevezett vihar dltal elé sodort, s most
a viz szinén hanykdédoé romokbdl osszeillesztve a kritikai gondolkodds atirja az
emlékezet lapjait*, ahogy a torténelmeinket, nyelveinket és emlékeinket megpro-
béljuk egy érkezési pontbdl egy kiindulépontba vezetni 4t.'®

B EMMANUEL LEVINAS: The Paradox of Morality: an Interview with Emmanuel Lévinas, in: R.
Bernasconi és D. Woods (szerk.), The Provocation of Lévinas. Rethinking the Other, London & New
York, Routledge, 1988. Ld. még az utolsé, The Elementary Structure of Alterity cim( fejezetet in:
PETER MASON: Deconstructing America. Representations of the Other, London & New York, Routledge,
1990.

1 JuLIA KRISTEVA: Stranieri a se stessi, Milan, Feltrinelli, 1990, 9.; Etrangers a nous-meme, Paris, Fa-
yard, 1988.

15 Ennek az eseménynek az archeolégidjat (, Az ember nem tdl régi taldlmany. Es taldn mar nem
is tart sokd.”) bimulatosan mutatja be MICHEL FOUCAULT, in: The Order of Things, London & New
York, Routledge, 1991.

*Igen, letorlok emlékezetem/lapjdrdl minden léha jegyzetet (...)” Hamlet, ElsS felvonds, 6todik
szin, Arany Jdnos forditdsa. - a ford.

16 Az ,emlékezet lapja”, a lapok, {rétabldk, torvények, amelyeket folyton osszeillesztiink, Gssze-
frunk, megszerkesztiink és 4tfrunk, ,és a tdbla, a tabula, amely lehet6vé teszi a gondolatnak, hogy a vildg
létez6i kozott mikodjék”: MICHEL FOUCAULT: The Order of Things, London & New York, Routledge,
1991, xvii. A mondat mdsik fele Benjamin nevezetes szavait irja 4t a ,haladdsrél” és a ,torténelem
angyaldrél” vé. A torténelem fogalma”, in: WALTER BENJAMIN: Angelus Novus, Budapest, Magyar
Helikon, 1980, Bence Gyorgy forditdsa.



440

TANULMANYOK

2. VANDOR TAJAK

At the tip

of the always dark
of new beginnings.
A. H. Reynolds"”

Minden filozdfia el is rejt egy filozdfidt; minden vélemény egyben rejtekhely,
minden sz0 egy maszk.
Friedrich Nietzsche'®

A képzelet annak a folyamatnak a kezdete, amely dtvdltoztatja a valdsdgot.
bell hooks'

A migrdci6 egyirdnyd utazds. Nincs ,,otthon” a hazatéréshez.
Stuart Hall®

Egqy vizsgdlddds imagindrius tdjképe nem értéktelen, még ha a szigorisigot
nélkiilozi is. Helyredllitja azt, amit kordbban ,populdris kultirinak” hiv-
tunk, de csak azért, hogy azt, amit azel6tt a torténelem mitrix-hatalmaként
dbrdzoltak, most taktikdk mozgékony végtelenségévé alakitsa. Igy nem engedi
szem el6l tévesztentink a tirsadnlmi imagindcic struktirdjdt, amelyben a prob-
léma szakadatlan alakuldsban és keletkezésben van. S elkeriili egy olyan
vizsgdlat csapddit is, amely sziikségképp csak egy technikai appardtus mar-
g0jdn tudnd megragadni ezeket a gyakorlatokat, azon a ponton, ahol befo-
lydsolndk vagy megsemmisitenék az eszkdzeit. Mert itt maga a vizsgdlodds
az, ami a vizsgdlt jelenségekre vonatkoztatva margindlis. A tdjképnek, amely
imagindrius mddon dbrdzolja ezeket a jelenségeket, igy dltaldnos korrekcids
és terdpids értéke van, amennyiben megakadilyozza a laterdlis vizsgdlatok
révén torténd redukcidjukat. Legaldbb szellemekként biztositja a jelenlétiiket.
Ez a visszatérés egy mdsik jelenethez igy arra a kapcsolatra emlékeztet ben-
niinket, amely ezcknek a gyakorlatoknak a tapasztalata és a kozitt dll fenn,
ami az vizsgdlatban megmarad beldliik. Ez bizonyitja, meglehet nem tudomd-

17 Felolvasds a Bronx County Hall-ban, New York, 1990. tavasz. (Kiiszobén/az tij kezdetek/6rok

sotétjének. —a ford.)

'8 FRIEDRICH NIETZSCHE: Tull jon és rosszon, Budapest, Tkon Kiadé, 1995, Tatdr Gyorgy fordi-

tdsa, 141. .

P bell hooks eldaddsa a DIA Center for the Arts Critical Fictions cimii konferencidjan, New York,
1990. mdjus 11-12. kozdtt. A szoveg azéta megjelent a Philomena Mariani (szerk.) Critical Fictions. The
Politics of Imaginative Writing. Seattle, Bay Press, 1991. kétetben.

P STUART HALL: Minimal Selves, in: L. Appagnanesi (szerk.), Identity. The Real Me. Post-Modernism
and the Question of Identity, ICA Documents 6, London, ICA, 1987, 44.
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nyos, hanem fantasztikus médon, a mindennapi eljirdsmddok és a stratégini
értelmezés kizotti ardnytalansdgot. Minden dolgok kiziil, melyet mind-
annyian tesziink, vajon hiny lesz leiron? A kettd kozott a kép, a sokat ld-
tott, de néma test fantomja Grzi a kiilonbséget.

Michel de Certeau®

SODRODNI A LAPON KERESZTUL

Ezekkel a jelekkel kezdeni a lapon, a kaligrdfia mozzanata: hiszen {rni annyi,
természetesen, mint olvasni. Mint belépni egy térbe, egy Gvezetbe, egy tarto-
mdnyba, ahol néha generikus mutatdk segitik a tdjékozdddst (dtibeszdmold, 6n-
életrajz, antropoldgia, torténelem...), de amelyre mindeniitt jellemz& a mozgas: a
szavak dtkelése, a gondolatok karavanja, az imagindrius dramldsa, a metafora csu-
szamldsa, ,a sodrédds keresztiil a lapon... szemek barangola’sa.”22 Az irds (és az
olvasds) itt nem sziikségképp jdr egytitt azzal a torekvéssel, amely be akar ,hatolni”
a valésdgosba, hogy megdupldzza és ismertesse; inkdbb a kibévitésére, lerombo-
lasdra és atdolgozdsdra vald torekvést hozza magdval. Az irds, habdr allegorikus,
hisz mindig valami masrdl, valami mdsuttrdl beszél, és ezért disszonancidra van
itélve, mégis megnyit egy teret, amely 6szténzi a mozgdst, a migracict, az utazdst.
Involvdlja bizonyos tdvolsdg beiktatdsdt Snmagunk és az identitdsunkat megha-
tdrozo kontextusok kozé. Az irds ezért, noha latszélag imperialista gesztus, hisz a
hatalom és a tudds Osvényének, pdlyagorbéjének, badrmennyire is korldtozott és
ideiglenes tartomadnydnak és uralmdnak a kialakitdsdn dolgozik, egyben az ura-
lom megtagaddsat is magdba foglalhatja, és felidézhet§ gy is, mint mulékony
nyom, mint egy kindlkozas gesztusa: adomadny, enigmatikus jelenléte a nyelvnek,
amely egy megnyildst, egy kezdetet prébdl meg feltdrni benniink és a vildgban,
amelyet lakunk. Ez a paradox az irds méhében is: akdr az utazas kétértelmiisége,
az ismert anyagoktdl indul — egy nyelvtdl, egy lexikontdl, egy diskurzustol, iratok
sordtod] — és kozben megprébdl a mozgdsdnak korldtaibdl, az dthaladds tapaszta-
latdbdl meriteni valamit, valami tébbletet, ami egy el6re nem ldtott, ismeretlen
lehet&séghez vezet.

Az irds az autoritdsdt az ,én” tdmogatdsdval biztositand, a szerzSi hang felté-
telezett oszlopdra tdmaszkodna. Am az irds ideiglenes jellegében ez a struktiira osz-
cilldl, kétségessé vdlik, megbomlik és elgyengiil. Vagyis olyan diskurzust lakunk,
amely magdban hordja sajit nyelvének és identitdsanak kritikdjdt: hiszen az {rds
utazdsa, hacsak nem végzsdik fecsegésben vagy hallgatdsban, egy visszatérést is
magdban hordoz. Elvesztiink valamit, mdsvalamire pedig szert tesziink. Amit el-

2! MICHEL DE CERTEAU: The Practice of Everyday Life. Berkeley, Los Angeles & London, University

of California Press, 1988, 41-2.

2§ m. xxi.
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vesztiink, az a kiinduldpontnak, az indulds alanydnak a biztonsdga; amire pedig
szert teszlink, az egy etikai viszonyulds a nyelvhez, amelyben szubjektumma
valunk, és amelyben leigdzunk, szubjektumma tessziik egymadst.

Hiszen az irds, akdr a jdték, mely feliilmiilja sajit szabdlyait, olyan mozgds-
ban 1évS gyakorlat, amely ahelyett, hogy egy ,én”-t probdlna a nyelvbe il-
leszteni, egy olyan megnyilds kialakitdsdval van elfoglalva, ahol az ,én”
eltiinik, mikézben ,én” vég nélkiil jovok és megyek, ahogy a nyelv termé-
szete megkivanja.”

A szerz$ pontja, a megérkezés pontja az indulds pontjavd vdlik, és a mondat
hatdrét 4ttori a nyelv tobblete.”* Ezen a médon az irds tti beszdmol6va vélhat,
folyamatos utazgatdssd, 4t az esemény és a narrdcid, az autoritds és a szétszérédds,
az elfojtds és a reprezentdcid, a hatalom nélkiili és a hatalom, az anonim pre-textus
és az autorizélt beirds kozti kiisz6bdn. Utazds, amely aztdn keringésbe fog, s végiil
ideiglenesen letelepszik azon a vitatott hatdrvidéken, ahol a hivatalos beszdmolé
feloldédik az endemikus narrdcié torténelmi végtelenségében.? Itt nem csak a szen-
tesitett leirds kiilonos autoritdsa kérdGjelez6dik meg, nem csak a realitdsra vonatkozd
emprikus kijelentések vdlnak szkepszis tirgydva, de a monddsnak, a nyelvnek és
a szovegnek a stituszdt magdt is bekeriti a kétség és az eltolds.® Akdr a lyukas
vodor Conrad konyvében, A sotétség mélyénben, gy ereszt a narrativa. Ahogyan
a rend és az ész szigetei — amelyeket a Central Station vagy a Kongon felfelé, a ti-
tokzatos belsé tajak velé nyomuld gézhajé képvisel — ingataggd és gyanissd vdlnak,
ugy sajdtitja el az frds annak kévetelményét, hogy ,érintetleniil hagyja a kétértel-
miiségeket”.”

2 TRINH T. MINH-HA: Worman, Native, Other, Bloomington & Indianapolis, Indiana University Press,
1989. 35.

% Trinh T. Minh-ha 4tfrja Roland Barthes-ot, elmozditja a szerzé 4ltal kiépitett pontot és tillép
rajta, ,a hang elveszti eredetét... megkezdSdik az frds”. ROLAND BARTHES: The Death of the Author,
in: ROLAND BARTHES: Image-Music-Text, London, Collins/Fontana, 1977.

B Ez a téma, amely ma teoretikusan a new historicism és a dekonstrukcié kézti vitdban foglalhaté
gssze, nyilvdnvaléan centrdlis a nyolcvanas évek angolul {rt narrativdi jénéhdnydban; Jeanette
Winterson, Graham Swift, Peter Ackroyd, Salman Rushdie, nem beszélve a latin-amerikai ,,mdgikus
realizmusrél”, vagy olyan észak-amerikai ir6krél, mint Vonnegut, Hawkes, Pynchon és DeLillo. Erre
Susana Onega Jaén egy el6addsa hivta fel a figyelmemet (British Fiction in the 1980’s, Historiographic
Metafiction, the Way Ahead) a XIV. Congreso de asociacion espanola de estudios anglonorteamerica-
noson a spanyolorszagi Vitoria-Gasteiz-ben, 1990. decemberében.

% Az irds hatdrairé], killondsen az etnografia teriiletén, valamint a kulturlis antropolégia tijabb
Jtextualizmusdrdl”, mely James Clifford nevéhez f(iz8dik, tovdbbiakhoz 1d. DAVID TOMAS: From
Gesture to Activity, dislocating the Antropological Scriptorium. in: Cultural Studies 6 (1), 1992, janudr.

77 MICHAEL TAUSSIG: Shamanism, Colonialism and the Wild Man. A Study in Terror and Healing. Chicago
& London, University of Chicago Press, 1991, 10.
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ALIG MEGKEZDETT PARBESZED

Ennek a vidéknek az dsszes térképén — legyen az spanyol vagy angol — van
egy tengerszoros a Hoste Island-nél, amely a Tekenika nevet viseli. Az indid-
noknak nincs ilyen szavuk sem erre, sem semmilyen mds helyre, de a 526
a Yahgan nyelven azt jelenti, hogy ,nehézkes vagy alkalmatlan a litdsra vagy
a megértésre”. A szoros 1gy kétségkiviil arra a bensziilottre utal, aki, mikor
az 6bol nevét kérdezték tdle, azt felelte, , Teke uneka” vagyis ,Nem értem,
mire gondolsz”, s ez a vdlasz maradt fenn a , Tekenika” névben.

E. Lucas Bridges®

L’étranger te permet d’etre toi-meme, en faisant, de toi, un étranger.
Edmond Jabes?

A dialégusba, a nyelv olyan értelmébe vald belépés, amely nem pusztdn vissza-
tiikrozi a kultiirdt, a torténelmet és a kiilonbségeket, de létre is hozza Gket, a vildg
romantikus elgondoldsdval vald szakitdst is magdban foglalja, a szakitdst azzal az
elképzeléssel, amely szerint a vildg elkiilniilt entitds, mely csak a figyelmiinkre
vdr, mintha a mi létiinknek és gondolkoddsunknak a diametrdlis ,,mdsikja” lenne:
az egzotikus madshol, az érintetlen kiilénbség, a ,,természetes” és a , bennszilott”
vildga. Ebbe az irdnyba folytatni annyit tenne, mint a kiilénbség kérdését tisztdn
metafizikai médon fogalmazni meg, és igy egy tijabb monolégot alapitani, az et-
nocentrizmus djabb alakjat. Annyi, mint elfogadni azt, hogy a partikuldris helyzet
csupdn a kiilénbség nosztalgidjanak az (jrajatszdsa, és kialakitani egy feltételezett
Lautenticitdst”, megvédve a modernitds rontdsétdl. Ez csak reprodukdlnd a mar
meglévs pozicidk hatalmi viszonyait: én, a nosztalgikus megfigyeld; te, a benn-
sziil6tt, a modernitds aldozata. Megalapozna egy olyan vak kérforgdst, amely taldn
kénnyitene a megfigyeldn, de ahhoz gyenge lenne, hogy széra birja a kondicidkat,
amelyeket az megnevez. Mi, kiilénbségeinkben és a kiilonbségeinkkel végsGsoron
ugyanabban a bonyodalomban, ugyanabban a hdléban, ugyanabban a topoldgidban
estiink foglyul. Vagyis nem egyszeriien a ,masiknak” mint a vélasztott beszélge-
t6tdrsunknak az erételjes szimbolikus externalizdcidja az, amire figyelemmel kell
lenniink. Igazdn a pdrbeszéd azon feltételeire kell tigyelntink, amelyekbe azok a
hatalmak, térténelmek, korldtok és nyelvek vannak beleirva, amelyek a ,mdssd-
levés/madssd tevés” folyamatat lehetdvé teszik. Ez pedig egy végtelen utazdsba
von be minket ,a jelentés és a hatalom komplex konfiguracidi, illetve a kultirak

és a nyelvek kozott”.*

2 E. LUCAS BRIDGES: Uttermost Part of the Earth, London, Hodder & Stoughton, 1951, 36.

¥ Az idegen lehet6vé teszi, hogy énmagad legyél, mikézben idegenné alakit”. EDMOND JABES:
Un étranger avec, sous le bras, un livre de petit format, Paris, Gallimard, 1989, 9.

¥ Chandra Mohanty; idézi: LaTA MANE: Multiple Mediations. Feminist Scholarship in the Age of
Multinational Reception, in: Inscriptions 5, 1989, 5.
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Megnyitja a poszt-kolonidlis vildg terét és az ,alter/nativ, fiktiv/torténeti szo-
vegek lehetdségét, amelyek létrehozhatnak egy fejl6dS vildgot, folyamatosan meg-
szabaditva magukat 6nnén elfogultsigaiktél”.” Ttt, ahogy 4thidalédik a vildgok
kozti szakadék, és a torténelmek a hely és a lakozds egy meghatdrozott érzetében
csapddnak le, az egyetlen id6 (a ,modernitds”, a ,fejlédés”, a ,Nyugat”) elkertil-
hetetlentil Gsszetett terekké és ritmusokkd alakul.”? Az ilyen kulturdlis gyakorla-
toknak a szinkretizmusdban a raruhdzott nyelv — az ,angol”, a nyugati ,civilizdci¢”
vagy a rockzene — lefordithaté és dtalakithaté abba, amit a palesztin szerzs, Anton
Shammas ,,anyaorszdgnak” nevez.*

A —, aki kdvét, croissant-t, frissen csavart narancslevet és ragacsos datolydt hoz nekiink
reggelente, marokkéi. O és a csalddja egész életiikben Essaouira-ban éltek: egqy kimeszelt
vdrosban, amelyet egy rézsaszin portugdl erdd védelmez. Hdtdt a sivatag felé forditva néz
szembe az Atlanti-écedn meleg szelldivel. Lakik néhdny vendég a szdlléban. Bardtsdgot
kotiink. Nem, ez tiil erds szd, til tolakodd, tiil romantikus. Kialakitunk eqy , érzést”, sim-
patico-nak taldljuk egymdst. Ez jobb, jobban illik arra, amir6l, a késébbi cimcsere ellenére
is, mindketten tudjuk, hogy csak milé élmény.

Nem sokat beszéliink. Csetlek-botlok az iskolds francidm maradvdnyai kozt. O bologat,
egyszer-egyszer megfiirdet egy hangdradatban. Természetesen L- terveli ki ezeket a taldl-
kozdsokat: magasabb rendil nyelvi és tdrsadalmi kompetencidja valamiképp értelmessé
teszi az emberek kizotti tires teret.

Néha eltoprengek azon, vajon milyen természetil A- érdeklédése irdinyomban, s milyen
az enyém felé. Nem tudom megirni A torténetét, és mégis, a jelenlétét muszdj tudomdsul
venni. Nem tudom re-prezentdlni 6t, kiteljesiteni a torténetét, az dlmait, a szenvedélyeit.
Ez pusztin rividre zdrnd a kirt az énem torz tiikrében. A posztmodern kedvenc metafo-
rdjinak — a sivatagnak — a kiiszobén taldlkoztam eqy valddi sivatagi emberrel. Es mégsem
tudom reprezentdlni 6t, nem tudom, hogyan vegyem bele mindabba, amit mondani akarok.
Persze ellithatndm valamilyen hdttérrel, Osszeillesztve az orszdg torténelmének, politi-
kdjdnak és kultirdjdnak darabkdit; akdr még az el6térbdl is valamit: a dzsellabdjdnak a
szinét, sarus jardsdt, vagy hdrom gyermekét, akiket egy esti séta alatt lattunk futdlag. De
még ha darabokra tirtem s aztdn a forgdcsokban be is mutattam 6t, ez még mindig nem a
lényeg. Neki meguan a maga torténete. Ott van a ruhdiban, a nyelvében, a hdzdban, azok-
ban a gesztusaiban, amelyeket akkor haszndl, amikor megmutatja a legjobb helyeket, ahol
tajine-t, bstilla-t, kuszkuszt vagy szardinidt lehet enni. A-nak hangja, egyénisége van, amely
aldrendelt, taldn még gyarmatositott, természetesen a mi mércénkkel mérve, elnyomott, meg-

1 BILL ASHCROFT, GARETH GRIFFITHS és HELEN TIFFIN: The Empire Writes Back, London & New
York, Routledge, 1989, 154.

i m. 36.

3 DIA Center for Arts konferencia, Critical Fictions, 1990. madjus 11-12., New York. A széveg azé-
ta megjelent a Philomena Mariani (szerk.) Critical Fictions. The Politics of Imaginative Writing. Seattle,
Bay Press, 1991. kétetben.
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vdltoztathatatlanul bezdrva a lokalitds, a tradicié és, miért is ne, a turizmus hatdrai révén,
amely olyannak szereti 6t, amilyen. A taldlkozdsaink behatdroltak, a cserefolyamatot a
helyzeteink rogzitik; az értelmiik hidnyos, nem mindig kivehetd. Mégis, rovid beszélgeté-
seink pillanataiban, és azokban a kitd-szovegekben, amelyeket L- probdl finoman koréjiik
épiteni, fel lehet ismerni egy teriilet etikdjdt. Itt vildgok taldlkoznak. A szavak kozti
csendben szinte hallhatjuk egy alig megkezdett pdrbeszéd morajit.

FERDE TEKINTET

A tapasztalat megtanitotta neki, hogy az észre efféle helyzetekben nem szdimit-
hat. Mindig volt egy riadds clem, rejtélyes és megkizelithetetlen, amellyel
nem szimolhatott.

Paul Bowles*

A nyugati metropoliszok tertiletein dtvdgé migrédns ferde tekintetében egy metafora
nyoma rejlik. A modern vdros dsszetett és terjedelmes vildgaiban mi magunk is no-
maddokkd vdlunk, olyan rendszeren vandorlunk dt, amely til nagy ahhoz, hogy a
miénk lehessen, de amelyben azért nyakig benne vagyunk magunk is — s kézben
forditjuk és alakitjuk azt, amit taldlunk és a jelentés helyi eseteibe olvasztunk.”

Es mindenekel5tt itt lesziink beavatva abba a hibrid dllapotba és dsszetett kultii-
réba, amelyben az Elsé és a Harmadik Vildg szimpla dualizmusa sszeomlik, és a
helyén kialakul az, amit Homi Bhabha , differencidlis kommunalitdsnak” hiv, Felix
Guattari pedig ,a heterogenezis folyamatdnak” nevez.* A liberdlis konszenzus és
centralizdlt nyelv-, létezés-, pozicid- és politikafelfogdsdnak hatdrai felszakadnak és
fel is szdmolddnak, ahogy torténelmeink mindegyike 4tirédik abban a vitatott nyelv-
ben, amely a modern vildg toposzavd vdlé kortdrs metropoliszhoz tartozik.

A Montmartre-i Sacré Coeur fehér démja és az Eiffel-torony tdvoli kérvonalai alatt van a zsi-
foldsig telt Barbés. A Métro kék és krémszimi kocsijai kivetik Boulevard de la Chapelle-t,
dt a szombat reggeli piacon, ahol az arab az uralkodd nyelv. A standokon magasra tor-
nyozva dll a friss zoldség és gyiimélcs (jamgumo, mangd, zoldbandn, édesburgonya), a hal,
kuszkuszos zacskok, mentahegyek. Az oltozkddés a vdrosi férfi viseletének — farmer és nyitott
ing — keveréke a hozzd tdrsuld, szinekben pompidzé nyugat-afrikai turbdnokkal és ruhdkkal.

A szetereotipidk - a ,fekete”, a ,bensziilétt”, az ,indidn”, a ,,mdsik” — beomlanak
az ilyen komplexitds stilya alatt. A torténelmek kozé feszitve elpattannak, izekre

* PAUL BOWLES: The Sheltering Sky, New York, Vintage, 1990, 134.

% MICHEL DE CERTEAU: The Practice of Everyday Life, Berkeley, Los Angeles & London, University
of California Press, 1988.

3 FELIX GUATTARI: The Three Ecologies, in: New Formations 8, Summer 1989, 139.
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szakadnak. A Soul Il Soul zenéjét hallgatva, mozdulva rd, belezokkenve a hangok
kombinatorikus keverékében megjelend torténelmek sokféleségébe megértjiik, hogy
mindannyian, a gyakran nagyon is kiilénb6zé beszamoldinkkal egytitt, a parti-
kuldris orékségiink és a virtudlisan kozds kultira-tdjaink kozti fesziiltséget hor-
dozva utazunk keresztiil a vildg hdlézatain. Itt, a modernitds poszt-kolonidlis ge-
nealdgidjaban a szakadék - a fesziiltség a kiilonb6z6 szimbolikus hatalmak és ezek-
nek az ugyanazon jelekre irdnyuld birtokldsi igénye kozott — az, ami egyide)'ﬁleg rant
be minket a térténelmi egyediségbe és a lehetséges kommunalitdsokba.”

A kortars vildgvdrosi kultirdk vdndorld tdjain, de-territorializdltan és de-kolo-
nializdltan, re-szitudlva, re-citdlva és re-prezentdlva a kdzds jeleket a beszéd, a
kép és a feledés kozotti korforgdsban kialakul egy folytonos kiizdelem a jelentésért
és a torténelemért. Olyan torténelem ez, amely folyton felbontédik és djraszerve-
z6dik az orokségiink és a mostani helyiink kozotti dsszefonéddsban. Ennek a vi-
lagnak a mozgo szévetkozeiben, akdr testiink ritmusdnak akusztikus mintdira,
akdr a szdmitégépes szimuldcidk techno-sziirrealista design-jdra mozognak, létezik
egy nyilds, amely megvdltja és rekonstitudlja a 1étezésiinket.

Taladn ezt halljuk akkor, amikor Yossou N'Dour, Dakarbdl, woloful, egy szene-
gdli dialektusban énekel, egy Népoly kiilvdrosdban felvert sdtorban. Mindossze hat
hénappal kordbban hallottam ezt a sajgé hangot egy New York-i klubban, akkor
Ryuichi Sakamoto japdn techno-pop/New Age hangja és a New York-i No Wave
gitdros Arto Lindsay zenéje kontextusdban.® Biztosan ezekben a formdkban, jéval
az intellektudlis é€s intézményes hitelesités elStt jutunk el a leggyorsabban és a
legeredményesebben azoknak az elkilonitett tartomdnyoknak az elismeréséhez,
amelyekben az imagindrius disszemindlodik, az eurocentrikus hang pedig fel-
bomlik...

Ez pedig azoknak térténelmeknek a feliilvizsgalatara indit, amelyeket 6rokiil
kaptunk és amelyeket be is laktunk; a nyelv, a politika, a kultira és a tapasztalat
torténelmének dtgondoldsdra. A liberdcid politikdja, a szabadsdg politikdja min-
dig is a raciondlis transzparencia végsé lehet8ségére apelldlt: gondoskodott arrdl,
hogy k6z6sségi hangstilyt kapjon ennek raciondlis célnak a megval6sitdsa. De mi
van akkor, ha a vildg, amelyben éliink, kezelhetetlenebbnek bizonyul? Ha az &tlat-
szatlansdg és azok a valds kiilonbségek, amelyeket képvisel, nem redukdlhatdk
egyetlen magyardzatra? Mi van akkor, ha sem a tdrsadalmon beliil, sem a tdrsa-
dalom és a természet kdz6tt nincs dltaldnos szabaly?

Ennek az dtldtszatlansagnak, kezelhetetlenségnek és dsszemérhetetlenségnek
(Jean-Francois Lyotard differendjdnak) az elismerése a ,politikarél” alkotott fel-

% Homi K. BHABHA: DissemiNation, in: Homi K. Bhabha (szerk.): Nation and Narration, London &
New York, Routledge, 1990.

3 A kiilsnbdzd kultirik, eltérs kontextusok ilyen keveredéséhez, melyben az identitdsok keresz-
tezik és megfert6zik egymadst, hallgasd Yossou N'Dour The Lionjit (1989) és Setjét (1990), valamint
Ruichi Sakamoto Beautyjdt (1989).
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fogdsunk kibdvitését és komplikdldsat jelenti. Ezen kiviil pedig az djragondoldsdt

nemcsak a konszenzudlis kezelésmédok mogott dll6 liberdlis alapvetések korldtai-

nak, hanem a kommunadlis megvaldsitds marxista javaslatanak is. Hisz, az ész és

a szabadsdg nevében, mindketté makacsul kirekeszti a differencidt és a mdssagot.
Hegelre és Marxra utalva irja William E. Connolly:

Az ontolégia, melyet mindketten elfogadnak, a szabadsdg és a megvaldsitds
hitelességének el6feltétele. Csakhogy... mindketten a szabadsdg olyan elmé-
letét fejtik ki, amely lehet6vé teszi az elnyomdst €s az aldrendelést a meg-
valdsitds nevében, az énért és a kozosségért. Minthogy az elképzeléseik
mindenfajta mdssdg bevondsdt tervezik abba az egészbe, amelyet tdmogat-
nak, igy az a mdssdg, amely ellendll, irracionalitdsként, felelGtlenségként,
tehetetlenségként vagy perverzidként lesz értelmezve. Sosem lesz tgy el-
ismerve, mint amit épp az a rend hoz létre, amelyet megzavar.”

Mégis, lassan eljutottunk ahhoz a beldtashoz, hogy az ellendllds megvaldsuldsd-
nak nem egy kijelolt jovében kell helyet kapnia. Bele van frva mdr a jelenségek
nyelveibe is, ott van a jelenkori vildg komplex felszinein. A hatalom viszonyait
dtdolgozva itt bujik meg, itt lakozik az ellendllds a vallds ritusaiban, egy zenei
kadencia kiilénds moduldcidjdban. Belakja a mindennapi beszéd terét és felkindlja
azokat a , titkos kreativitdsokat” (de Certeau), amelyek ott lapulnak a fogyasztdisag
hasznaiban és kdraiban. Kialakit ,egy képességet, szakadatlanul djraalkotva a ho-
malyossdgokat és kétértelmiségeket — a sotétség és a csalds helyeit ~ a tech-
nokrata transzparencia univerzumadban; egy képességet, amely beléjiik vész,
aztdn djra megjelenik, nem véllalva felel§sséget a totalitds adminisztraciéjdért”.®
Itt fordul ki az ismerds, a bizonyosnak vett, itt tesz szert egy nem is gyanitott
elferdiilésre, és, egy iddre ismeretlenné vdlva, vdratlan, néha mdgikus teret pro-
dukdl. A nyelvek, amelyekben éliink — s épp mert benniik élink - itt beszélédnek,
itt irédnak dt. Abban, ahogy a jeloléshez, (az alakzat alakitdsdhoz, ahogy Henry
Louis Gates Jr. nevezi), szakadatlanul a ready-made-ek kész lexikonjdra hagyatkozunk,
feltdrhatjuk a nyomok szcendridjat, az orokiil kapott vildg egy bizonyos médon
valé leképezését, kijelolését és keretbe foglaldsat.* Hisz az ilyen véltozékony térben
lakozdsunk, a nyelveinek otthonként lakdsa, a mfvelésiik, az alapjukra vald
épitkezés és igy a kiilonos helyekké alakitdsuk az, ami megteremti a létezésiink
értelmét és felfedi lehetSségeit.

¥ WiLLIAM E. CONNOLLY: Political Theory and Modernity, Oxford & New York, Basil Blackwell, 1989, 132.

“ MICHEL DE CERTEAU: The Practice of Everyday Life, Berkeley, Los Angeles & London, University
of California Press, 1988, 18.

1 A trépus és a re-szignifikécié megdontésérdl a fekete irodalmi kulttirdban 1d. HENRY LOUIS
GATES JR.: Figures in Black, New York & Oxford, Oxford University Press, 1989.
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A KISZAMITHATATLAN TARTOMANYALI

Egy térkép el tudja mondani, hogyan taldljak meg egy helyet, amit, bdr gyakran
képzeltem el, még sosem lattam. Aztdn amikor odaérek, a hely nem a képze-
letem helye. A térképek, felndve a valdsdghoz, egyre kevésbé igazak.
Jeanette Winterson*?
A diaszpdrdk krénikdi — a fekete atlantiakhoz, a nagyvdrosi zsidésdghoz, vagy a
tomeges kitelepitésekhez fliz6dGek — alkotjak a modernitds elsé hulldmait. Ezek a
térténelmi taniisdgtételek kivallatjdk és ellehetetlenitik az eredetek, a tradicidk és
a linedris folyamatok bdrmely egyligy(i, problémamentes felfogdsdt. Az emberek,
kultirdk és életek erészakos szétszéroddsdt tanulmdnyozva szilikségképp szem-
betaldlkozunk azokkal az Gsszetett torténelmekkel, kulturdlis vegytilékekkel, kevert
nyelvekkel, kreol miivészetekkel, amelyek a mi torténelmiinkben is centralisak.
1492-ben, abban az évben, amely tandja volt Granada, az utolsé eurdpai arab
kirdlysdg elestének és az Uj Vildg ,felfedezésének”, a zsiddkat kitizték Spanyolor-
szagbol. Ezek a zsidék azutdn a térok birodalom tolerdnsabb teriiletein telepedtek
le — Szalonikiben, Kairéban, Isztambulban és Rodosz szigetén (ahol a kézdsség
négy évszazadot €élt til, mignem 1944-ben az SS a legtobbjliket Auschwitzba hur-
colta). A kilizetett k6zOsség, a szefdrdok torténelme egyiitt jart a kozmopolita
poli-identitdssal. Az identitdsokat, amelyek a mediterrdneum és a muszlim vildg
tdjain, a nyugat és a kelet valtozé Osszetételében alakultak ki, s amelyek egy XV.
szdzadi spanyol dialektust (a ladindt) haszndltak, a migrdcié és a torténelmek
Osszefondddsai alakitottdk, telitve nyelvi és kulindris nyomokkal: emlékek Spa-
nyolorszdgbdl és Gorogorszdgbdl, késébb Olaszorszagbdl is, vagy, mint Edgar
Morin apjénak, Vidalnak az esetében, Franciaorszdgbdl, de ugyanigy Bulgdridbdl,
Oroszorszdgbdl, Torskorszdgbol, Orményorszagbél és Romdnidbdl Elias Canettivel.
Morin érzékelteti, hogy olyan identitdsrdl van szé, amely megelézi a modern
nemzetdllam alattvalé-polgdrdt; ehhez hozzétehetjiik, hogy, a rasszizmus és a
rabszolgasdg afrikai-amerikai szdmtizetés-tapasztalatdval egytitt felidézheti az iden-
titds egy lehetséges kés6bbi felfogdsat is, tekintetbe véve a modern nacionalizmus
szlik hatdrait. Az egyik ldb itt, a mdsik pedig mindig mdsutt, terpeszben egyszerre
a hatdr mindkét oldaldn.*®
Hannah Arendt a Vico-Hegel-Marx tézis elleni polémidjdban, amely szerint
a torténelem struktirdkban , készilt”, az er6szak mintdira, az elére nem ldthatd,
a meghatdrozhatatlan és az innovativ hangstlyozdsdt vélasztotta. A The Human
Condition érvelése szerint a politikai cselekvés a non-sense-szel, az értelmetlennel
valé elkeriilhetetlen fesziiltségen alapul, amely megkérddjelezi a természetnek a
technoldgidra, az eseményeknek a folyamatra és a torténelemnek a finalitdsra vald

42 JEANETTE WINTERSON: Sexing the Cherry, London, Vintage, 1989, 81.
43 EDGAR MORIN: Vidal et les siens, Paris, Seuil, 1989.
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redukcigjat. Annyi, mint nyitva hagyni egy teret, fenntartani egy eldontetlensé-
get... Ebben a megnyildsban, tul a tradicié, a nemzet, a rassz és a vallds cimkéi-
vel megbélyegzett uniformitds absztrakt ideolégidjan mindannyiunk kozds sorsa,
hogy abban éljlink, amit a chicano {ré, Arturo Islas , hatdrkondiciénak” hiv.4

1976-ban érkeztem Ndpolyba. Az etidp légitdrsasdggal jottem egy Addisz Abebdba tartd
géppel, amely Romdba is leszdllt eqy iddre. Mindossze négyen-6ten voltunk a gépen. Késd
este szdlltunk le a kédben. Ez, gondolom, az utam bizonytalansdgdnak volt afféle jelzése:
homdlyos bevezetése mindannak, ami virt rdam. Mert nem turistaként, vagy munkdt
keresni jottem, hanem szerelmi taldlkdra. Bizonyos szempontbdl nem én vdlasztottam
Nipolyt, inkidbb mintha a vdros vdlasztott volna engem. Ez a rézsaszin, sziirke és sirga
vdros a tengeren olyan horizontot kindlt, amelynek elSterében egy viszony, egy élet for-
mdlodhat meg, és fejlodhet tovabb. En, egy skot anya és egy angol apa fia, az Eszak polgd-
ra, egy gyokeresen eltérd viligban taldltam magam. Olyan viligban, amellyel meg kellett
kiizdenem, hogy érthetdvé tegyem. .. élhet6vé. Igy aztdn a vdros kezdte a kiilonbizd nyel-
vek, gondolkoddsok és torténelmek kizti taldlkozdsnak, néha Osszecsapdsnak a szinhelyét
is jelenteni. A sajdt kulturdlis poggydszom, a torténetem folyton felszinre bukkant a kii-
lonbségnek ebben a jitékdban. A logikdm és a szokdsaim tobbé mdr nem bujhattak meg a
common sense ¢és az alkalmilag felvett kulturdlis kdrnyezet rdncaiban, mert annak a
valdsdgnak az értelme, amelyet most laktam, olyannyira kiilonbozott attol, amelyben a
logikdm, a szokdsaim ki lettek alakitva és el lettek fogadva. ,Most, hogy mdsik orszdgban
volt, ki donthette volna el, mi a normdlis? "%

A vdlsigérzetb6l szdmos kitit lehetséges: a létezéstink értelmére irdnyulo fenyegetés el-
vezethet akdr egy vdratlan nyitdshoz is, a kocka vjabb elvetéséhez. Irni és élni kezdtem a
vdrosban, anélkiil, hogy elakadoztam volna a kdoszdnak, romldsdnak és hanyatlisinak
peremein. Kezdtem gy megélni, mint eqy misik lehetdség terét. Taldn a ,,mdssdg” ilyen
érzése és a kozénk iktatott dialdgus az a hely, ahol a sajdt éniink a legélesebben leplezbdik
le. A nyelv az ilyen taldlkozdsok sordn, abban az etikdban, amely megprdébdlja elfogadni a
mdsik hangot, rendre leszakad a horgonydrdl és elvesziti addigi kozéppont- és irinyérze-
tét, amint atbiijik a dialdgus nyildsain egy tigabb szerkezetbe.

~Mdshol” élni azt jelenti, hogy folyton olyan pdrbeszédben taldlod magad, amelyben
kiilonbiz6 identitdsok vannak elismerve, kiilonbozd identitdsok cserélodnek és keverednek
dssze, s mégsem tiinnek el. A kiilonbségek itt nem feltétlentil korldtokként mikodnek, inkdbb
a komplexitds jeleiként. Idegennek lenni eqy idegen orszdgban, elveszettnek lenni (az olasz-
ban spaesato — ,hontalan”), taldn a kortdrs élet jellemz0 dllapota. A rabszolgdik, parasztok,
szegények és az egész volt-gyarmati vildg erszakkal elbidézett migrdcidihoz, melyek a
modernitds oly sok titkos torténetét hoztik létre, hozzdtehetjiik a modern gondolkodds fo-

* DIA Center for Arts konferencia, Critical Fictions, 1990. mdjus 11-12., New York. A széveg az6-
ta megjelent a Philomena Mariani (szerk.) Critical Fictions. The Politics of Imaginative Writing. Seattle,
Bay Press, 1991. kétetben.

* MAXINE HONG KINGSTON: China Men, New York, Vintage, 1990, 110.
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kozédd nomddsdgdt. Most, hogy a kriticizmus, a torténetirds és az intellektudlis bizo-
nyossig kivénhedt hajléka romokban hever, mindannyian az utakon taldljuk magunkat.
A gybkerek elvesztésével és az ,autenticitds” grammatikdjdnak rdkdvetkezd meggyengii-
lésével szembesiilve tigasabb tdjakra vindorlunk. A valahova tartozdsunk érzete, a ma-
gunkban hordozott nyelviink és mitoszaink megmaradnak, de mdr nem 1gy, mint olyan
~eredetek”, az ,autenticitds” olyan jelei, amelyek képesek lennének szavatolni az életiink
értelmét. Nyomokként, hangokként, emlékekként és morajlasként élnek tovdbb, Osszekeve-

redve mds tdrténelmekkel, mds epizédokkal, mds taldlkozdsokkal.

AZ IDEGEN FUZETE

Le nom autorise le Je mais ne le justifie pas.
Edmond Jabés*

...a maszkulinitds angol-amerikai felfogdsai szerint annak az embernek/férfi-
nak, aki enged a nyelv megnyilvinuldsainak, aki engedi, hogy a nyelv rajta
keresztiil torténjen, aki a nyelvet olyan energidnak és mozgdsnak tekinti,
amely fiiggetlen tdle, nem pedig sajit raciondlis uralmdnak az aldvetettje,
a férfiiifemberi mivolta vdlik kérdésessé.

Maria Damon®’

A fehér férfi hang, az eurdpai cogito decentrdldsét firtatni és bevonni a képbe
a ,masikat”, a kulturdlis és a térténelmi mdsholt, vajon ez pusztdn ennek a mdssdg-
nak a visszavondsat jelentené annak a hangnak, annak a diskurzusnak a hatétavolsé-
gaba, amely kijel6li 6nnén decentrdldsdt? Taldn igen: , A triikk, a csavar abban
rejlik, hogy ne tegyiik fel a decentrdlds reprezentdcidjardl, hogy maga is decent-
rdld...” *® Mégis, néhanyunk szémdra ez a bizonytalansdg a labilités hatdsaival valé
konfrontdcidt siirgeti. Arra szdlit, hogy fluktudcidkban éljek, egy koézéppont-érzet,
Len”-tudat kizokkenései k6zott, folyvdst aldvetve a mdsik szem/én(n)ek, kitéve
madsok pillantdsdnak, és védllaljam a rédkdvetkezd elgyengiilést és kétséget a sajit
gondolataim és cselekedeteim hatdrain beliil.

Ez persze nem az Onreflexidba, a ndrcizmusba és a szolipszizmusba vald visz-
szavonulds helyeslését jelenti, inkdbb a torekvést egy partikuldris szelf specifi-
kdldsdra, elhelyezésére és korldtozdsdra. Egy olyan idének a felismerését, amely
megosztott és mégis behatdrolt, minthogy differencidlt, elhelyezett és belakott.
A hatdroknak, a hallgatds helyénvaldsdganak a hangsilyozdsa nem feltétlentil
vonja magdval az elkételezettség kikeriilését, hanem ebben a hatdrolt, térténelmi

4% Anév autorizdlja az ént, de nem igazolja”. EDMOND JABES: Un étranger avec, sous le bras, un livre de
petit format, Paris, Gallimard, 1989, 11.

4 MARIA DAMON: Talking Yiddish at the Boundaries, in: Cultural Studies 5 (1), 1991 janudr, 25.

*® GAYATRI CHAKRAVORTY SPIVAK: Reading The Satanic Verses, in: Third Text 11, 1990 nydr, 48.
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és differencidlt zéndban a kérdések, potencidlis kibGvitések, tovdbbi dialdgusok
és rakovetkezd dtdolgozasok terét ldtja. Egy ilyen nyelv, amely olykor sziikségképp
a csend nyelvévé vilik, hozzdjarulhat a ,,mdsok meghallgatdsdra valé képesség”
kialakuldsdhoz.* Elvezet az idegen tartézkodé tekintetéhez, visszafogott érdek-
16déséhez - a kritikus mint gyiijté és vandor: ,,un étranger avec, sous le brac, un
livre de petit format” (Edmond Jabés). Az intellektualitds olyan formdjanak a
javaslatdt jelenti ez, amely, mikézben megkisérli ,,a vildgot belilrél” megérteni
(Siegfried Kracauer), magén viseli a bizonytalansdg és a habozas bélyegét.

Ez jéval kordbban tortént, csak nemrég juttatta eszembe Leslie Marmon Silko olvasdsa.*
Phoenix, a Greyhound-kiit: szabadon leng az ajtd a férfimosdéban. Akkorra mdr hozzd-
szoktam a férfiak rdmends, az agresszivitds hatdrdn egyensilyozd megjelenéséhez az
amerikai kozéletben. De ez valami mds volt. A diih gesztusa. Bejott egy sotétboril ficko —
egyenes fekete haj, barna bér, farmer és cowboy-csizma: egy indidn, egy apacs. Ugy né-
zett, mint akit nagyon felmiztak. Rampillantott, aztdn belenézett a tiikorbe, és miutin
hdtrasimitotta a hajit, szitokdradatban tort ki a fehérek ellen, akik megsértették és meg-
aldztik, épp azon a szombat estén, amelyet kivdlasztott a rezervitumbol vald kiruccandsra.
Megilletddve és elképedve néztem a jelenetet. Amerika szivével szembestiltem. Nem a
Lmelting pot”™ mdr kozhelyessé vdlt kulturdlis motivumduval (bdr ennek erbltetett recept-
jét is ki lehetett venni a levegében 1év6 fesziiltséghdl), hanem a mitikus szivével. Hisz ott,
a szomszéd mosdondl volt a hatdr mdsik oldala, a ,bensziilott”, Mangus Colorado leszdr-
mazottja. Cochise és Geronimo. Az eurdpai imagindcio és nyugati befektetéseinek eme ki-
vdltsidgos alakjdt, a legamerikaibb amerikait most kigunyoltik és lefitymdltdk azok, akik a
nevét bitoroljik.

Taldlkoztam mds indidnokkal is azon az iiton, dltaldban a buszmegdlldkban. Munka
utdn jartak, vagy pénz, egy kis apré utdn, mdskor csak egy kivét szerettek volna. Vala-
hogy soha nem a hely(zet)hez illden jelentek meg; sodrédva keresztiil egy kontinensen,
amelyet elvesztettek, keresve egy helyet, ahonnét el voltak utasitva.

Megkérddijelezni a térképeket, amelyek elhelyeznek engem és mdsokat, amelyek
minden , mdsikat” elhelyeznek a térben és beiktatnak kézénk egy bizonyos tdvol-
sdgot, ez annyi, mint megkérdjelezni azt a tajékozoddsi képességet, azt a tér-felfo-
gast, amelyben az eurdpai értelmiséginek jéval nagyobb sziiksége volt a létezésrd]
valé vizidja, elmélete és tudata kiteljesitéséhez az tgynevezett ,Harmadik Vildg-
ra”, mint annak 6ra. Ez pedig kétségkiviil egy olyan mdssdg elismerését jelenti,
amely nem helyezhetd kényre-kedvre mindig mdshovd, hanem sziintelendl jelen
van. S igy visszajutok a nyelvemmel és a benne-lakozdsommal valé szembestilés-

49 RosI BRAIDOTTY: Patterns of Dissonance, Cambridge, Polity Press, 1991, 145.

50 1 ESLIE MARMON SILKO: Storyteller, New York, Little, Brown and Company, 1981.

* 526 szerint olvaszt6tégely, Amerika neveként is hasznélatos, jelentése: olyan orszdg vagy szitu-
d4ci6, amelyben nagy mértékii a faji, tdirsadalmi vagy kulturdlis keveredés. —a ford.
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hez. Hiszen minden nyelv figurativ és kdzvetett, azaz metaforikus. S épp e , gyen-
geségnek” koszonhetSen produktiv.

[me egy torténeten beliili torténet, egy metafordn beliili metafora, amely ismét egy testet
tdr fel. Ndpoly torténelmi kozpontjaban dll a tizenhetedik szdzadi Cappella Sansevero.
Valaha a Sangro-csaldd magdnkdpolndja volt. A csaldd leghiresebb tagja kétségtelenil
Raimondo, Sansevero tizennyolcadik szdzadi hercege volt. Raimondo, mint szdzaddbol
oly sokan, tobb kiilonbozd vildg kozott élt. Tanult emberként, az irodalom és a tudomdny
irdnt egyardnt érdekldduve, a felvildgosodds kivetdjeként az alkimia és az univerzum enig-
matikusabb tanai is vonzottdk. A kdpolndban, amelyet Raimondo hozatott helyre 1749 és
1766 kozitt, szdmos szobor dll, koztitk a hives fitylas Krisztus, Giuseppe Sammartino al-
kotdsa. Lenn a kriptdban egészen mdsfajta fatylak vannak. Uveg mogitt két dllg test ldthatd,
felfedett bensbvel, artéridkkal, szervekkel és izmokkal, akirha dtlitsz6 burokban lennének.
A monda szerint Sansevero hercege valamiféle folyadékot fecskendezett a két szerencsétlen
testébe, amely feltdrta a bensdjiiket, és konzervdlta a kiilsejiiket. A kémiai és fiziologiai
folyamatokrdl nincs informdcid; ezek misztériumok maradtak. (Ez az egyik vdltozat. Mdsok
azt dllitjdk, hogy nem is emberi lényekr8l van sz, hanem gondosan megszerkesztett ,ana-
tomiai gépezetekrdl”.) Barhogy legyen is, a csupasz felszinnek és a kusza belsének ebben a
megosztott jelenlétében benne van az ész és a tilzds barokk keverékének szembeszokd
allegdridja, a kutatds raciondlis felszine és az kutakodds (inkvizicid) sotétebb Osztonei kozott
zajlédd Grokkévald dialdgus nyugtalanité szerkezete. Itt azonban még zavarébb az, hogy
minden a felszinek sorozatdban tdrul fel. Sosem érkeziink el a mélységekhez, a rejtett je-
lentéshez vagy az alkotd eredetekhez. A maszk csupdn egy 1ijabb maszkot takar.

Az iitikinyv, habdr a fenti mdrvdnyszobrokrol részletes lefrdst ad, a lenti kriptdban lé-
v8 emberi szobrok feltdrulkozo jelenlétére nem is utal.

Egy mdsik torténet. Ugy eqy 6rinyi autéitra, Nipolytdl észak-keletre, a Volturno
széles vilgyét kornyezd hegyekben van eqy Marcianofreddo nevil falu. Néhdnyan elhatd-
rozzuk, hogy felsétdlunk ebbe a faluba. Erkeztiinket a kis templom harangjdnak hangija és
a plébdnia papja, Vittorio Morrone fogadja, aki betessékel a nemrég felijitott templomba.
Elmagyardzza az oltdr mogott 1évd falon végzendd javitdsi és feliljitdsi munkdkat; a falat
most egy élénkkék, naiv Madonna-freské takarja. Aztin a beszélgetés gyorsan az archeo-
légidra, Egyiptomra és arra a hdrom, leletekkel teli szomszédos szobdra terelddik, amelyet
szeretne, ha meglitogatndnk. Nem sokdig maradunk, és a szobdkat nem litogatjuk meg.
A templombdl kifele menet felkapok néhdnyat a kijdrat melletti asztalon heverd kiadvd-
nyokbdl. Mindet Morrone frta, és olyan cimeket viselnek, mint ,,Salamon és a kortdrs vildg:
Egy Galilei-birdlat”, ,Egy UFO fizisai”, ,Einstein elmélete”. Teli vannak matematikai
képletekkel, asztrofizikai utaldsokkal és geometriai analogidkkal Salamon temploma, a pira-
misok, az uruki babilon templom és a holdciklusok kozott. Az egyik a plébdnia cimét mint
a ,Nemzetkizi UFO-centrum, a Megvdltd missziondriusai” cimét adja meg, egy mdsik
ugyanennek a szerzonek egy mdsik munkdjdra utal, amely azt az aggasztd cimet viseli,
hogy ., Salamontdl az Antikrisztus szdmdig”. Taldn Isten is csak egy asztronauta. De ami
engem a legjobban izgat a hitnek ebben a science-fiction verzijaban, az a szekuldris mii-
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veltség és a valldsos hiedelem Osszekeveredése: a raciondlis érvelést itt az univerzilis erdk ti-
tokzatos logikdjanak megértésére irdnyuld hatirtalan vagy sarkallja. Vajon ezt a papot a hd-
bortos gondolkoddsa miatt szdmiizték ebbe az isten hita mogotti plébinidra, afféle modern
Giordano Brundként? Es vajon milyen katekizmust prédikdl a gyiilekezetének?

AZ IDENTITAS FIKCIOJA

. Vannak gybztesek” szolt a bebortonzott rabbi, a bebortonzott szent. ,Gydz-
tesek az arrogancidjukkal, az ékesszoldsukkal. Es vannak vesztesek, szavak
&s jelek nélkdl.”
Allhatatos a hangtalan fajtdja.”

Edmond Jabés®!

A reprezentici6: ami egyszerre beszél valami mds nevében és helyettesiti ezt a mdst.

Ezek a jelentések gyakran fordulnak elé egytitt, mert a mediacié fogalma
mindkettejiiket kihangsiilyozza. Kovetkezésképp a mindkét értelemben vett
reprezentdcié kérdései mogotti etikai és politikai motivacié érinteni fogja az
érdekeknek a kozvetits és a kozvetitett kozti lehetséges konfliktusdt. Ez egy
szembeotlS politikai asszimetridt fejez ki, amely figyelmet érdemel, mint-
hogy elkeriilhetetlen.”

A nyelv elsédlegesen nem a kommunikdcié eszktze, hanem azé a kulturdlis konst-
rukciéé, amelyben sajdt éntink és értelmiink konstitudlédik. Nincs vildgos vagy
magdtdl értet6ds | tizenet”, nincs nyelv, amelyben ne a kontextus, a testjeink, az
énjeink tennék ki a hangsilyokat, ahogy a reprezentdcidnak sincsenek neutrdlis
eszkozei™ A nyelvnek ez a felfogdsa, amely szerint olyan anyag, amely potencia-
lisan k6z6s, mégis differencidlt, tovdbb bonyolddik, ha a Nyugat rejtett torténe-
teirdl, helyi alvildgairdl és aldrendelt kultirdirél a kortdrs nagyvdrosi kultirak
mds horizintjaira, mds tartomdnyaira forditjuk a tekintetiinket. Mert a ,tipikus”
itt nem London vagy New York lesz, hanem Mexikévdros vagy Calcutta — olyan
kontextusok és nyelvek, amelyekrdl médr nem tehetS fel, hogy euro-amerikai
normdk irdnyitdsa alatt allnak.

Az univerzdlék felbomldsa végleges nyomot hagy a testen. Ha egyszer elfogadtuk
a torténeti és kulturdlis differencidléddst, tobbé mar nem gondolhatunk gy a
testre, mint a tdrsadalmi cselekvések passziv alapjdra, afféle konstansra. A test is
torténelmi és tdrsadalmi hely, amelyet sem dllanddnak, sem bizonyosnak nem
vehetiink. Hiszen, amint azt Vicki Kirby kifejtette, a test feltételezett jelSltje flexi-

51 EDMOND JABES: The Book of Questions, vol. 1, Middletown, Wesleyan University Press, 1976, 50.
52 yicki KIRBI: Coreographies, in: Inscriptions 5, 1989, 112.
5 i m.112-3.0
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bilis vezetté valik, melybe olyan dsszetett diskurzusok ékelédnek, olyan diskur-
zusok keresztezik és alakitjdk, amelyek kiilonféle nyelveken, helyeken és ritmu-
sokban lettek létrehozva; olyan ovezetté, amelyet eltéré mddokon testet 6lt6tt
diszpardt jelentésekkel kapunk és éliink meg.>* A vildgnak, a vildg lehetSségeinek
és individuumainak a feltételes médon valé kezelése eljuttat a kiilénbségek 1étjo-
gosultsaga elismerésének kiiszobére, ,,és megkérddjelezi a vildguralom beteljesitésé-
nek tervezetét azon az alapon, hogy az, a dolgok rendjébe épiilt ellendlldst figyelmen
kivil hagyva, egy illizdrikus cél hajszoldsa kézben mindent kényszerzubbonyba
kényszeritene.”

Valami torténik a valamikori periferikus és margindlis k6zéppontjdban. Hiszen
a modern vildgvdrosi figura a migrans: aktiv formdl6ja a metropolita esztétikd-
nak és életstilusoknak, aki djra feltaldlja a nyelvet és kisajétitja a hatalom utcdit.
A jelenléte megzavar egy kordbbi rendet. A kozbelépése kitdgitja a lehetséges tarto-
maényat: a vérosi forgatékényv Ujra van irva, a kordbbi tdrsadalmi rend és kulturdlis
autoritds kiforgatva és feloszlatva. Minden feltdrul a modernitds nyelveit formalé
ligyességben és a vdros kiilénboz6 ritmusokra vald alakitdsdban, a vdltakozd rit-
mustd dobbandsokra valé mozditdsdban. Ez annyit tesz, mint az uralkodé nyel-
vet, a hatalom nyelvét beszélni — nyelvit, irodalmit, kulturdlisat, valldsit vagy
zeneit —, de mindig egy kis kiilonbséggel. A nyelv is ki van sajatitva, izekre van
szedve, aztdn pedig visszahelyezve egy dj hajlitdssal, egy vdratlan hangsullyal,
egy Ujabb fordulattal a torténetben. Ahogy Gayatri Spivak fogalmaz: ,A poszt-
kolonialitdsban minden nagyvdrosi definicié meglazult. Az dltaldnos poszt-
kolonidlis modusz az idézet, az dtirds, a torténelem eltéritése.”>

A migrdcidval jard szétszérédds vallatja ki és téri meg a modernitdson &tivel§
motivumokat: a nemzetet és a nemzeti irodalmat, nyelvet és identitdstudatot; a
metropoliszt; a kézéppontérzetet; a kulturdlis és pszichikai homogeneitds kép-
zetét. A mdsik, a radikdlis mdsféleség meg- és elismerésében rejlik az elfogaddsa
annak, hogy mdr nem a vildg kozepén vagyunk. Elmozdul a kézéppontrdl és a
létezésrdl alkotott felfogdsunk. Torténelmi, kulturdlis és pszichikai szubjektu-
mokként mi is gyokértelenedtiink, rdkényszertiliink arra, hogy a létezésiinkre
mozgdssal €s metamorfézissal feleljiink.

Az egyetlen, homogén nézépont, a perspektiva és kritikai tdvolsdg elképzelése,
amely a reneszdnszban sziiletett, aztdn a kolonializmusban, az imperializmusban
és a modernitds raciondlis valfajiban gySzedelmeskedett: ez az, aminek a meg-
kérdGjelezésére és leromboldsdra fel vagyunk szdlitva. A feltételezett uralom a vild-

i m.

55 WiLLiaM E. CONNOLLY: Political Theory and Modernity, Oxford & New York, Basil Blackwell,
1989. 161.

% Az idézet igy folytatédik: , A Stani Versek nem helyezheték el az eurépai avantgdrdon beliil, de
az eurdpai avantgdrd sikerei €s bukdsai érvényesek rd.” GAYATRI CHAKRAVORTY SPIVAK: Reading

The Satanic Verses, in: Third Text 11, Summer 1990, 41.
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gon — a festd ,realisztikus” tekintetétd] a kultirantropoldgus ,,tudomanyos” pers-
pektivdjdig és a torténész kritikai tdvolsdgdig: Isten helye és pillantdsa — amelynek
a vildg Osszes hdtramaradt része és ezek lakéi ald vannak vetve (a , Kelet”, a ,,benn-
sziilétt”, a ,,mdsik”), most megkérddjelez8dik. Szembedllitani a nyelvet Snmagdval,
észrevéve ugyanannak a médiumnak, mondjuk az ,angolnak”, a sokféle belaka-
sat, annyit tesz, mint magédbdl a nyelvb6l szedni ki az igazsdgot, hogy mindig
részrehajld, mindig valaminek a hive: valakinek a nevében beszél és valahonnan
beszél, kialakit egy partikuldris helyet, egy otthont, s megteremti a hovatartozas
és az otthonlét érzését. Nem tehetjitk meg, hogy csak gy egy mdsik nyelvet va-
lasszunk, mintha magunk mogétt hagyhatnank a torténelmiinket és szabadon dont-
hetnénk egy mdsik mellett. Kordbbi felfogdsunk a tuddsrdl, nyelvrdl és identitdsrdl,
az orokséglink nem radirozhatd ki egyszertien a térténetbdl, nem térélhets el
Amit 6rokoltiink — mint kultirdt, térténelmet, nyelvet, tradiciot, identitdst — nincs
lerombolva, csak szétszedve és megnyitva a kérdezés, az dtirds és az atirdnyitds
el6tt. A nyelviink és az identitdsaink elemei és reldciéi nem helyezhet6k vissza egytitt
egy uj, kritikusabban &sszehangolt egészbe, ahogy el sem hagyhatdk és meg sem
tagadhatdk. Az Gvezet, amelyet most lakunk be, nyitott, telve résekkel: olyan til-
dradds, amely nem redukdlhaté egyetlen kézéppontra, eredetre vagy nézSpontra.
Ezekben az intervallumokban, az életiink interpunkcidjdban mads torténetekkel,
mds nyelvekkel és identitdsokkal is taldlkozhatunk, hallhatjuk és megtapasztal-
hatjuk Sket. A 1ét-, identitds- és nyelvérzetiinket a mozgdsban tapasztaljuk meg,
a mozgasbdl kilonitjlk el: az ,,én” 1étezése nem el6zi meg ezt a folyamatot, hogy
aztdn belépjen a vildgba, hanem folyamatosan formdlédik és re-formdlédik a vildg
ilyen mozgdsaiban.

Az elvdlasztdsra, a visszatartdsra és a kijavitdsra irdnyulé makacs és 6rokos
probdikozdsaink ellenére a kategéridk mindig szivdrognak. Vajon az ,.én”
nyitott (sosem befejezett) totalitdsanak rétegei koziil melyek azok, amelye-
ket mint haszontalant, hamisat vagy romlottat ki kell sziirni, és melyek
azok, amelyek tisztdnak, igaznak, valédinak, eredetinek, autentikusnak ne-
vezendSek?”

...ama régi hires ,En” enyhén szélva csak egy feltevés, egy kijelentés, kivalt
nem , kozvetlen bizonyosség."58

Az identitds-képzetiink ebben a mozgdsban sosem bonthaté fel, nem elemezheté
ki. Taldn megprébdlhatom tudatosan megédllitani az utazdst, kereshetek védelmet

57 TRINH T. MINH-HA: Woman, Native, Other, Bloomington & Indianapolis, Indiana University Press,
1989. 94.

58 FRIEDRICH NIETZSCHE: T#l jon és rosszon, Budapest, Tkon Kiadé, 1995, Tatdr Gyorgy forditdsa, 20.
A teljes részlet: , Valami gondolkodik: de hogy ez a ,,valami” ama régi hires LEn” volna, az enyhén
szélva csak egy feltevés, egy kijelentés, kivdlt nem , kozvetlen bizonyossdg.” — a ford.
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a létezés megnyugtatd kategdridi kozott, mondjuk olyat, mint hogy fehér, brit és
férfi, és ezzel véget vethetek a tovdbbi kommunikdciénak. De a mozgds, amely
magdval ragad, a nyelvek és torténelmek, amelyekbe bele vagyunk vetve és ame-
lyekben megmutatkozunk, til vannak az individudlis akarat hatésugardn. Iden-
titdsunk Osszetett és konstrudlt természetének a felismerése a keziinkbe adja azt
a kulcsot, amely minket magunkat nyit meg mds lehet6ségek elétt: az el6tt, hogy
felismerjiink mds torténelmeket a sajatunkban; hogy felfedezziik a modern indi-
viduum ldtszélagos teljességében az inkoherencidt, az elidegenedést, az idegen
altal feltdrt rést, amely meginditja az individuum felbomldsdt, és amely arra kény-
szerit, hogy tudomdsul vegyiik a kérdést: vagyis az idegent nmagunkban.”® Az
identitds tehdt utkozben alakul. , Az identitds azon az ingatag ponton alakul ki,
ahol a szubjektivitds ,,elmondhatatlan” torténetei taldlkoznak a torténelem, a kultira
narrativdival.”® Ebben az dtjdréban, a hely és a hovatartozés azon képzete révén,
amelyet itt konstrudlunk, az individuadlis torténeteink, a tudattalan védgyaink és
Osztoneink az esetlegesség, az dtutazéban levés, a cél- és végnélkiiliség formdjat
6ltik magukra.

Az ilyen utazds nyitott és befejezetlen, egytitt jir a folyamatos fabuldcidval,
invenciéval és konstrukcidval, nincs benne rogzitett identitds és nincs végsd titicél.
Nincs a nyelviinkon kiviil 1étez6 végsé referencia. Amint Nietzsche dllitotta, nin-
csenek tények, csak interpretdciok. Ahogy a nemzeti narrativa magdban foglalja
egy ,imagindrius kozdsség” konstrukcidjét, a hovatartozds érzetének kialakitdsat,
amelyet a fantdzia és a képzelet legaldbb olyan mértékben tart fenn, mint barmi-
féle geogréfiai vagy fizikai realitds, épp 1igy a sajat magunkrdl alkotott felfogdsunk
is a képzelet mive, fikcid, elbeszélés, amelynek értelme van, vagy még inkdbb
értelmet ad. Egésznek, befejezettnek képzeljiik magunkat, gy hissztiik, hogy teljes
identitdsunk van, és persze nem ldtjuk magunkat nyitottnak vagy fragmentdltnak;
a képzeletiinkben inkdbb szerzdi, mintsem tdrgyai vagyunk azoknak a narrati-
vaknak, amelyek az életlinket konstitudljidk. Ez az imagindrius lezdrds az, ami
lehet8vé teszi szdmunkra a cselekvést. Mégis, azt mondandam, manapsag kezdjiik
megtanulni a ,mintha” cselekvést, tanulunk dgy cselekedni, ,mintha” volna teljes
identitdsunk, mikézben tudjuk, hogy az efféle teljesség fikcid, megkeriilhetetlen
tévedés.”! Ez a felismerés engedi meg, hogy megismerjiik 6nmagunk hatdrait és
ezekkel egyiitt a pdrbeszéd lehet6ségét a killonbségeken dt is; azt a hatdrt, azt a
horizontot, amelybél, ahogy Heidegger megmutatta, a dolgok kibontakoznak —

% JuL1lA KRISTEVA: Stranieri a se stessi, Milan, Feltrinelli, 1990, 10.; I-ftrangers 4 nous-méme, Paris, Fa-
yard, 1988.

% STUART HALL: Minimal Selves, in: L. Appignanesi (szerk.) Identity. The Real Me. Post-Modernism
and the Question of Identity, ICA Documents 6, London, ICA, 1987, 44.

® ,...az okot és az okozatot csak tiszta fogalmakként szabad haszndlnunk, vagyis a megjelslés,
az egymdst értés konvenciondlis fikciéjaként, nem magyardzatként.” FRIEDRICH NIETZSCHE: Tl jon és
rosszon, Budapest, Ikon Kiadé, Tatdr Gydrgy forditdsa, 23.
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egyszerre felénk és el tSliink. Ez a fiktiv egész, ,.én": élet-meg6rzd fikcid, ahogy azt
Nietzsche kifejtette; olyan fikcid, amely megtart minket, megment a tudattalan disz-
kontinuitdsatdl, a skizofrénidtdl, az onpusztitdstdl és az Sriilet entrépidjdtol. Ez a
kotés, a torténetek vég nélkiili egymadsba csomézdsa |, keresztiil a pszichikus élet
magvdban rejt6z6, az identitdsnak fesziild ellendlldson” az, ami Osszetart ben-
niinket.*

Az ilyen konstrukcid, bArmennyire imagindrius, bArmennyire fiktiv is a meg-
oldds, amit kindl — az egész, teljes ,,én” — egyben egy torténet,* egy kulturdlis nar-
rativa, egy darabka Ssszetdkolt val6sdg is, akdrcsak barmely masik. Es épp ebben
a fiktiv koherencidban vdlik paradox mddon lehetévé a cselekvéshez sziikséges
lezartsdg minimdl-pragmatikdjdn tdl-ldtni. Mikdzben kitessziik a pontot, és igy
lehetévé tessziik, hogy a széveg alakra, jelentésre és erdre tegyen szert, a vildg
fiktiv voltdra helyezett nietzschei hangsily dllandéan emlékeztethet a sajat konst-
rukcidnk véltozékonysdgdra, s igy egyben a torténetiink és az identitdsunk inga-
tagsdgdra is.*’ Azt jelenti ez, hogy nem merev hatdrt ldtunk ebben az intervallumban,
hanem egy potencidlis dtkelés irdinyvonaldnak drnyékat.

A tények és a fikcidk, a torténelem és az elbeszélés, a raciondlis lezdrds és
a tudattalan megnyitds dltaldban elkiilonitett vildgainak ebben az 6sszekeveredé-
sében a metafora atbjik a szekvencidlis linearitdson és a raciondlis magyardzaton,
hogy félbeszakitsa, megbomlassza, 6sszebonyolitsa Sket. Az analitikus és a poéti-
kus megfert6z6dik, a realizmus és a fantasztikum Ssszekuszdlddik. A linearitdst,
az ,6n” raciondlis magyardzatdt és ldtszolagos lezdrtsdgdt devidlja, széttdrdeli és
lecseréli egy masik torténet kdzbevdgdsa és intevalluma. A nyelv itt nem feltét-
leniil a végleges megoldds, a finalitds felé tarté egyenletes kibontakozast foglalja
magdba, sokkal inkdbb a hangok 6rvényein, a jelentés disszemindcidjdn kereszttil
vezetd navigdcidt, amelynek sordn néha a rovid megalldst, mdskor az utazast
vdlasztjuk.

Ez azt mutatja, hogy a mozgds és a migrdcié — Afrikdbdl az amerikai dllamokba,
vidékrdl a vdrosi életbe, volt gyarmatokrdl a vildgvdrosok kézpontjaiba — komplex
transzformdcioval jdr. Hiszen a ,,modernitds” vagy a , kapitalizmus” altalanossa-
gain til nincs olyan egységes keret vagy kognitiv térkép, amely Gsszeegyeztetné

& A csomé metafordjat A. S. BYATT: Identity and the Writeréb&l kéleséndztem, in: L. Appagnanesi
(szerk.) Identity. The Real Me. Post-Modernism and the Question of Identity, ICA Documents 6, London,
1ICA, 1987, 91.

* Lefordithatatlan széjaték: his-story és her-story, azaz egy férfi és egy néi térténelem, egy férfi és
egy né torténelmei. —a ford.

8 By afféle tovabb-mozditdsat, tovabb-csavardsdt jelenti Stuart [Hall megdllapitdsainak arrdl, hogy
egyfajta 6nkényes lezdrds szlikséges ahhoz, hogy bdrmilyen politika vagy identitds artikuldcidja le-
hetségessé vdljon; Id. Minimal Selves, in: L. Appignanesi (szerk.), Identity. The Real Me. Post-Modernism
and the Question of Identity. ICA Documents 6, London, ICA, 1987, 45. , A feltétel nélkiili és az énazo-
nos tokéletesen fiktiv vildgdrdl” szél6 nietzschei érv teljes kifejtését 1d. a Tul jon és rosszon elsé részét
A filozéfusok elitéleteirdl, in: Tul jon és rosszon, Budapest, Ikon Kiadé, 1995.
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ezeket a tapasztalatokat és torténelmeket. Ez pedig azt jelenti, hogy a valdsdgnak
nincs kitlintetett reprezentdcidja, nincs olyan kizardlagos nyelv vagy beszéd, amely
biztosan fejezhetné ki az ,igazsdgot”. Az dsszekapcsoldddsok ott rejlenek a nyelv-
ben, a mitoszban és a metafordban, de nem vezetnek el automatikusan egy kézds
felismeréshez, k6zds identitdshoz. A nyelv, a mitosz és a metafora lehet kozos,
mégis kiilonféleképp lakjuk be Sket. S valéban, paradox médon a kollektiv szin-
taxishoz - a televizidhoz, a rockzenéhez, az ,angolhoz” — valé egyre nagyobb
hozzéférés az, ami egyben felkindlta az eszkozoket egy differencidlt vildg kiter-
jedtségének és komplexitdsdnak a regisztraldsdhoz.

Ebben a kélcsénds részesedésben nincsen lezdrt, befejezett magyarazat. A moz-
gds és a sokféleség minden olyan logikdt meghitsit, amely mindent ugyanarra, a
Jtorténelem” vagy a ,tudds” latszdlag transzparens diskurzusdra prébdlna redu-
kdlni. Ezek a parcidlis formdk, lezdratlan taldlkozdsok, mint maga a nyelv is, j
Osszetaldlkozdsok, 1ij megnyildsok szdmdra kindlnak teret, teret azoknak a kere-
setlen alkalmaknak, amelyek ,elidegenitik a térténelem holizmusdt”.** Ez pedig
magdval hozza a belépést egy olyan hibrid dllapotba, amelyben egyetlen narrativa
vagy autoritds — nemzet, faj, a Nyugat — sem tarthat igényt az igazsdg reprezen-
tdldsdra vagy a jelentés kimeritésére.

Még ha a teljesen ismeretlent akarjuk is leirni, ezt csak a részben vagy telje-
sen ismert fogalmait haszndlva tehetjilk meg. S ahelyett, hogy beismernénk
a kategdridink elégtelenségét, szeretjiik inkabb az empirikus tapasztalata-
inkat addig gyémdszdlni, amig meg nem felelnek nekik.

A forditds ilyesféle problémdi nem kizdrélag a Nyugatra jellemzéek. Van
egy indidn népmese néhdny emberrd), akik életiikben elészor ldtnak disznét.
Elébb meghokkennek, mig aztdn az egyikiik magabiztosan kijelenti, hogy pat-
kdny az, csak tul sokat evett. Vitdba szdll erre egy mdsik, szerinte ugyanis
inkabb elefdnt lehet, csak Gsszezsugorodott a koplaldstdl. Egyikiik sem volt haj-
landé feladni a kategéridit, és beismerni, hogy 1§j élménnyel taldlkoztak.”

A guyanai ir6 és kritikus, Wilson Harris nemrég mutatotott rd, hogy a mozgds és
a marginalitds tapasztalata nem annyira foldrajzi egységekhez rendel minket -
ahogy a sz6: ,,Eurdpa” is tobbet hordoz magdban egy fizikai helynél — hanem inkabb
dj szempontot, 4j perspektivat nyujt a kulturdlis képzédményekhez, a megjelend
kulturdlis képességekhez.®® A mozgds, a marginalitds és a modern élet értésének
ez az dtalakuldsa eloldozhatatlanul kotddik a Fold metropolizdcidjdhoz, amelyben

% Howmi K. BHABHA: DissemiNation, in: Homi K. Bhabha (szerk.): Nation and Narration, London &
New York, Routledge, 1990, 318.

¢ AsHIS NANDY: Dialogue and the Diaspora, in: Third Text 11, Summer 1990, 102.

% WILSON HARRIS: In the Name of Liberty, in: Third Text 11, Summer 1990.
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a véros, Raymond Williams szavaival, a kortdrs vildg modelljévé valik.” Az, ahogy
a migrdns érzékeli a gyokértelenséget, a vildgok kozti, az elveszett miilt és az
integrdlatlan jelen kozotti életet, taldn ennek a (poszt)modern dllapotnak a legta-
lalébb metafordja lehet. Kihangstilyozza a diaszpdra témdjdt, nem csak a feketét,
hanem a zsidét, az indidnt, a muszlimot, a palesztint is, bevonva minket a folya-
matokba, amelyek révén a kordbbi szélek most visszadgyazddnak a koézéppontba.
Vagy akdr gondoljunk a hibriditdsnak arra a termésére, arra a migrdciéra és moz-
gdsra, amely az olyan posztkolonidlis regényeket jellemzi, amilyen Salman Rushdie
Az éjfél gyermekeije, V. S. Naipaul The Enigma of Arrivalje, Michele Cliff No Tele-
phone to Heavenje, vagy épp Edward Kamau Braithwate X/Selfiének koltéi sorai;
és dllitsuk Sket azok mellé a jéval szerényebb barangoldsok mellé, amelyeket mi
nyugatiak éliink meg a médidn, a turizmuson és az utazdsokon keresztiil; dllitsuk
Gket parhuzamba azokkal a hatdsokkal, amelyeket ezek a barangoldsok tesznek a
valdsdgrol, idordl, térrdl alkotott képzeteinkre. Ahogy helyek megnevezései révén
hangi, képi, kulindris 6romoket idéziink fel - Trinidad, Kingston, London, Pdrizs,
Uj-Delhi vagy New York nevével — olyan vdrosokon haladunk &t, amelyek egy-
szerre valddiak és ldthatatlanok; Italo Calvinét idézve: olyan helyek, melyek
szimbolikus és valédi kiilénbozbsége 1jj esélyt, egy mdsik kérdést, masik meg-
nyitdst kindl.

Mindazondltal ez a ldtszdlag kozds héld, mely egyidejtileg kindl kapcsoléddst
és distinkciét, nem homaélyosithatja el a valés kiilonbségeket az emberek kikény-
szeritett elvdndorldsai és elmenekiilései — amelyeket hdbord, gazdasdgi kisemmi-
zés, politikai elnyomads, szegénység vagy rasszista rabszolgasdg idézett el6 —, és a
mobilitdsnak azon diffiz érzete k6zott, amely a nagyvdrosi életet jellemzi, s amely
a mozgdsnak a média, az informdciétechnolégia, a rekldm, a turizmus és a min-
denhol elterjesztett konzumerizmus altal bemutatott privilegizdlt csatorndin tér-
képezdik fel.*® Az ilyen kapcsoldddsok és differencidk kozti hézagban kezdhetjiik
el megbontani a nemzeti nyelvezetet, feloldani xenofébids ellendlldsat a kiilso je-
loltekkel szemben sajdt képzSdése, kialakuldsa kézben. Ezzel pedig lehetévé vdlik
az angol torténelem, nyelv, irodalom és identitds autorizdlt véltozataiba belevéss-
dott tagadds kétségbevondsa, annak tagaddsdé példdul, hogy Afrika és New York
is hozzdtartozik ahhoz a fekete kozmopolitizmushoz, amely Dél-Londonban él,
vagy hogy bizonyos birminghami identitdsok merithetnek olyan agysziilemé-
nyekbdl, amelyeket Bombayben vetettek celluloidra. Vildgossd kell tenni, hogy a
modernitds sziiletése nem egyoldalian Eurdpa terjeszkedésének térténelmében és
azokban a médozatokban rejlik, ahogyan a maga képére formadlta a vildgot — amilyen

%7 Ld. a The New Metropolis c. fejezetet in: RAYMOND WILLIAMS: The Country and the City, Lon-
don, Chatto & Windus, 1973.

% Ebben a globaliz4lt vandorldsban és a kulttirdk rdkovetkez6 kreolizéciéjdban megdllapitott to-
vdabbi, és izgalmas, kapcsolatokrél 1d. PETER WOLLEN: Tourism, Language and Art, in: New Forma-
tions 12, Winter 1990.
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az Ipari Forradalom, a kapitalizmus vagy a képviseleti demokracia — hanem épp
olyan mértékben az etnikai, valldsos és kulturdlis kiilonb6z6ség barbdr elnyomasa-
ban, a fekete afrikai diaszpdra brutalitdsdban, a rasszista atlanti rabszolga-rend-
szerben, az etnikai progromokban és a Fold imperialista kifosztdsdban, amely
lehetGve tette a torténelmét, a torténelmemet, a modernitas és a ,haladas” torté-
nelmét. Ahogy Paul Gilroy olyan ragyogdan rdmutatott, 1étezik valamiféle pro-
fetikus értelem, amelyben az a fekete n6, férfi vagy gyermek, aki a XIX. szdzad
kézepén Charlestonban, Bristolban vagy Kingstonban élt, nem csak dldozata volt
a modernitdsnak, a haladdsnak és a modern nemzetdllamnak, amely az & elnyoma-
sdra és rasszista aldrendelésére épiilt, hanem alkotdja, termeldje is, része a modern
euréngi és amerikai tdrsadalmak konstitutiv torténelmi és tdrsadalmi szerkeze-
tének.

Az igazsdg az intencid haldla.
Walter Benjamin’

A nyugati értelmiségi a megnevezés nyelvén keresztiil szentesiti 6nnon tudatlan-
sdgdt (,,Eurépa szubjektuma”), teszi a vildg t6bbi részét transzparenssé (,,Azsia”,
#Afrika”, , Latin-Amerika”), és ,torli el” a hely és a kiilonbség valds tdvolsdgadt,
illetve a rakovetkezd ,mértékét a csendnek”.”! Mégis, van egy szembeszoks alak
az egyenlGtlen cserekereskedésnek ebben a torténetében. Jacques Derridat, aki
maga is a periféridrdl (Algirbdl), egy diaszporabdl (zsidd) szdrmazd hang, szinte
egyhangtilag itélték el a hetvenes években a metropoliszok baloldali irodalom-
kritikusai a dekonstrukcié 4llitélagosan de-politizdlt nyelve miatt. Am a nyilds-
ban, amelyet a szavai testének elmozditdsa okozott, Derrida mégis kiprovokalta
a politikai és a kulturdlis diskurzusok dtfogé dtértékelését, kiilondsen a subaltern
studies és a poszt-kolonidlis kriticizmus teriiletén. A nyelv hézagainak megnyitd-
sdval, a feltételezett egységének és metafizikai autoritdsanak a kétségbevonasaval
Derrida munkdi tdrtdk fel azokat a tereket, amelyekben mds vildgok is megjelen-
hettek, és elkezdhették betdlteni az uralkodd eurdpai textust koriilslels drt.”?
A jelentés felfiiggesztése, kivallatdsa, elhalasztdsa és differencidldsa révén Derrida
kindlta fel a lehetGséget a torténelmi hallgatds megtcrésére és az arra az igazsag-

%9 PAUL GILROY: Promised Lands, London, Verso, 1993.

O WALTER BENJAMIN: A német szomonijiték eredete, in: Angelus Novus, Budapest, Magyar Heli-
kon, 1980, Rajnai LdszIld forditdsa.

7' GAYATRI CHAKRAVORTY SPIVAK: Can the Subaltern Speak?, in: C. Nelson és L. Grossberg (szerk.),
Marxism and the Interpretation of Culture, Urbana, University of [llinois Press, 1988, 272-80.

2§ m. 292-4.
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ra irdnyuld etnocentrikus konklizié kétségbevondsdra, amely mindig ,valami-
lyen domesztikus haszonhoz” vezet el.”®

Ez pedig késztetést adott ahhoz hogy, ha mégoly részlegesen és korldtozottan
is, de szamot vesstink a kulturdnak és a nyelvnek a hasaddsdval, amelyet a csend
el6z6 tartomdnyai tdrtak fel, a kordbban elkeriilt, kizdrt, kiforgatott, figyelmen
kiviil hagyott nyelven beliili felemelkedését kévetSen. Az angol szivében — ahol
a némenklatura valtozatlanul nem csak a nyelvi gyakorlatot helyettesiti, de egy
irodalmat, egy kulhirdt, egy torténelmet, egy nemzetet és egy identitdst is — és
a Birodalom peremeihez vezet§ toérténelmi dtjdrdban, aztdn djra a centrumban: egy
egykoron varrat nélkiili érzékenység most dt van irva, szét van vdlasztva, fel van
hasitva, meg van szdllva és dt van alakitva. Amikor a ,,A Nyugat képzeletének sziile-
ménye” (Edward Said) mdr nem fekszik fizikailag mdshol, a térkép peremén, a
torténelem, a kultira, a tudds és az esztétika szegélyén, hanem elvandorol a perife-
ridrél hogy elfoglalja otthondt a kortdrs metropoliszban, akkor a mi torténettink,
a nyelv, amelyet lakunk, széthasad ezeknek az tjj és siirgetS koordindtdknak a szorita-
sa alatt. A nemzeti nyelv, irodalom és identitds kordbbi eurdpai 6sszefondddsa
felfeslik, és a modern nacionalizmus eposza rdkényszeriil a megnyildsra, hogy
eleget tegyen azoknak a kévetelményeknek, amelyek ndla komplexebb rendszerekbél
emelkednek el6. Ebben a kései taldlkozdsban végre felismerjiik, hogy a , mdsik”
konstrukcidja alapveté volt a mi ,éniink” és a mi vildgrodl, centrumrdl, tuddsrol,
hatalomrd] alkotott képzetiink torténelmi, kulturdlis és mordlis reprodukciéjahoz.
Megnevezni annyi, mint birtokolni, domesztikdlni annyi, mint az uralmat kiter-
jeszteni. Altaldban csak annyira akarjuk elismerni a kiilsnbségeket, amig beliil
maradnak a nyelviink, a tuddsunk, a fennhatdsdgunk hatdrain.

De ha, ahogyan Benjamin, Wittgenstein és Heidegger allitotta, a nyelvben lako-
zunk, és a nyelviink hatdrai a vildgunk hatdrai, akkor mdsokkal taldlkozni a nyelv
épiiletében annyi, mint kib&viteni, megkettSzni, kivizsgdlni és dtformdlni ezt az
épiiletet. Rendkiviil fesziilt gyakorlathoz vezet, ha kiilénb6zé vildgokkal, kultu-
rdkkal és tapasztalatokkal taldlkozunk egy ldtszélagos kommunalitason beliil.
Olyan taldlkozds ez, sajat magad kockdra tevése, amely mindig kétségekkel és
félelemmel pdrosul. Hisz az énnek, az értelemnek és bizonyossdgnak egy kordbbi
felfogdsaval vald szembestilést foglalja magdban. Egy olyan én felfogdsdval, ,,amely
nem képes eltlirni, hogy nem uralkodik a vildgon, féli és gy(iloli a mdsikat, amiért
az konkretizdlja az & specifikussdgdt és korldtait, és minden adandé alkalommal
megprdbdlja a mdssdgot a sajdt magdrdl mintdzott egyformasdgra és azonossdgra
redukalni.””*

A kikérdezésnek ebben a folyamatdban az id6 vonatdt, amelyrdl dgy tlinik
mads, a haladds és a civilizacié sinpdrja mentén hagyott vildgokra bimulunk visz-

7 JACQUES DERRIDA: in: i. m. 293.
74 ELIZABETH GROSZ: Judaism and Exile. The Ethics of Otherness, in: New Formations 12, Winter
1990, 181.
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sza, a kisiklds veszélye fenyegeti. A nyelv és az identitdsok oszcilldciéi kézepette
novekszenek a kétely csirdi. Taldn az utazdsunk értelme nem is egyetlen irdnyban
rejlik, taldn nincs is végdllomds a sinek végén, hogy igazolja a kitarté elérenyo-
muldsunkat? Taldn egy olyan j6vé6tdl elvakitva szaguldunk, amelynek beteljesiilése
végsdsoron mogottiink fekszik, abban a ztizalékban, abban a gyGtrelemben és zfir-
zavarban, amelyrdl azt hittiik, hogy mar meghaladtuk? A célnak ezzel a kordbbi
tudatdval utazni, az igazsdggal felfegyverkezve, olyan, mint kiildetéstudattal kelni
ttra, mint az evangéliumot vinni el a pogany vidékekre. Olyan, mint azt dllitani,
hogy a kozéppontbdl j6ttiink, s hogy azok a csapdsok hordozzdk a nyomainkat,
amelyek a sajtogéphez hasonléan szelik 4t a torténelem és a létezés Gsszekuszd-
l6dott tartomdnyait. Annyi, mint szerepet jdtszani — eztttal még lejjebb a sinpar
mentén, és egy egészében véve jéindulatiibb ténusban - a Nyugat feltételezett
sorsdnak tervezetében, amelyet valaha a vallds, a kolonializmus és az imperia-
lizmus oly dddzul tilzd nyelvén hajszoltak.

Persze az ellenszegiilésnek ezzel az dllitélagos nyugati sorssal szemben nem
feltétleniil kell egytitt jarnia a torténelmi feledésbe és a kulturdlis ngyilkossdgba
stillyedéssel. Lehet, hogy arra lenne sziikség, hogy az dlland6, minden alkalmat
és minden helyet kihaszndl6 beszédkényszer (beszéd a tudomdny, a racionalizmus,
a technoldgia és a tudds nevében) helyett szert tegytink a hallgatds szokdsdra: hogy
megnyissuk a nyelviinket, a domesztikald elveinket a beszélgetés, a dialdgus, sét
akdr még a meg nem értés kiszdmithatatlan kovetkezményei elétt is. Ez taldn csak
a gazdasdgi, kulturdlis és szimbolikus hatalmak egyenlétlen eloszldsdnak regiszt-
rdldsdra lenne elegendd. De a hatdrok megjel6lésével mdr feltdrjuk magunkat egy
megnyilds lehetSsége el6tt. Hiszen egy olyan bizonytalan térbe vagyunk belevetve,
amelyben a kiilonbségek meghallgatdsra taldlhatnak, és amelyben a beszélék épp-
dgy, mint magdnak a beszélgetésnek a szintaxisa, vallaljdk a modifikdcié kockdzatat.

Ez sziikségképp gyengiti az abszolutizmust, amelyet valaha a nyelv szerkezete
kindlt, s amelyben a nemzeti nyelv és irodalom megjelenése biztositotta az egymadst
metsz3 narrativakat, konszenzus-tradicidkat és a mitikus kontextust a kulturdlis és
nemzeti identitdsunk oly nagy részének. Kijel6li a hatdrait a hovatartozds-érzés-
nek a nyelvben, és arra bdtorit, hogy mindannyian a sajdt nyelviink gyengitett és
korldtozott értelmével merészkedjlink az idegenbe. Elfogadni a k6zdsségnek ezt
a mdsfajta felfogdsdt, azt, amely nincs sziikségképp belevésve a nemzeti nyelv,
irodalom és identitds korldtaiba, annyi tesz, mint megérteni a modernizmusnak
azt az oldaldt is, amelyben a migrdcié és a mozgds torténelmi trépusai vadlnak
kozéppontiva.

A felfedezések és a hoditdsok, illetve a tér rdjuk kovetkezs eurocentrikus do-
mesztikicidja a modern idSk turizmusdban és a tudds ,neutrdlis” tekintetében
érik el csticspontjukat. De befejezni ennél a pontndl a szdmvetést egyenld lenne
annak a kétértelmtiségnek, annak az enigmdnak a megtagaddsdval, amely a torténet
mdsik oldaldn rejlik. Bs nem is csupdn a conradi felbomldsba vald ugrds megta-
gaddsa. Hanem, és elsGsorban, annyi, mint az utazdst pusztdn az én és az azonos
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verifikdcidjdnak tekinteni, olyan konfirmdciénak, amely nem hajlandé a homa-
lyossal, az ismeretlennel, a kiismerhetetlennel, a kimondatlannal valé taldlkozdsok
regisztricidjdra. Annyi, mint feltenni, hogy csak fény van és nincs semmiféle rejtély,
hogy a nyelv biztos, és hogy nincs semmiféle , sotétség szive” a jelentés megbont-
hatatlan lelkében, ahol, ahogy Conrad fejezi ki a Lord Jim-ben, ,az utolsé sz nincs
kimondva - taldn nem is lesz soha”.”

Az ,utazas feltérképezésének” ez az elhibdzdsa magdban foglalja az értelem
,masik” oldala felé fordulds elmulasztdsdt is, s igy azt sem érthetjiik meg, hogy
a fény csak az drnyékhoz képest itélhetd meg, ahogy a Nyugat sem létezhet a
Kelet”-e nélkiil. Azt jelenti, hogy nem veszek tudomadst arrdl, hogy a sajdt nyelvi,
kulturdlis és torténelmi terem hozz4 van kétve ahhoz, ami ,,odakinn” van, hogy
csak ez a differencia jel6li ki a helyét. Ebben a befejezetlenségben rejlik a sajdt
elfogult és partizdn olvasataimnak a torténelmi és etikai jelentSsége. Hisz min-
dennek a jelentése csakis valami tobbletként foghatd fel, olyan tébbletként, amely
elkertili a lezdrdst, feliilmiilja a nyelvemet. Beimi ezt az értelmet a cselekvéseinkbe,
tevékenységeinkbe azt jelenti, hogy a nyelv nyitottsdgdba mds bevésSdéseket, j
jelentéseket vesziink fel.

Ha az, ami tuddsnak szdmit, a nyelvben jelenik meg, akkor a kritikai ismeretek
a nyelv vizsgdlatdval jdmak. Ez pedig a leromboldsdt jelenti a nyugati gondolkodds
uralkodo eszméjének, annak az eszmének, amely szerint az ész fiiggetlentil mi-
kodik a nyelvtdl és azoktol a torténelmi és kulturdlis koriilményektdl, amelyek
kozott hadrendbe kell dllnia. Azt jelenti, hogy felbontjuk a feltételezett kapcso-
latot az igazsdg és a logika kozott, mely a nyugati filozéfia alapvetéseként alakult
ki a gorog gondolkoddsban. Ez pedig mar a | filozéfia végének és a gondolkodds
feladatanak” ez érvényre juttatdsa; hiszen annyit tesz, mint szkeptikusnak lenni
egy olyan tiszta ész lehetségességét illetGen, amely valamiké7pp tdl van a nyelv,
torténelem, kultira és létezés kontamindcidjdn és kolluzidjan.”

Mert az ész maga is metafora. Valamilyen , dolog” nyelvbéli szdllitdsat, dtala-
kitdsdt és leforditdsat foglalja magdban. Ennek a dolognak az alakitdsa a metafo-
rikus folyamatokban ismét arra utal, hogy a kritikai és a poétikai nomindcié kozti
distinkcié elmosddottd valik, és hogy a feltevés, amely szerint valaki kézelebb
van az igazsdghoz mint valaki mds, megkérddjelezédik. A forditdsban — mely
~a tanisdgtétel torténelmi sziikségszertiségének metafordja” — megnyilunk a csend
és az osszemérhetetlen elétt.” A feladat (a mifordits feladata, hogy befejezziik
Benjamin esszéjének cimét), ahogy az eredeti német — Aufgabe — sugallja, és ahogy

7 Ld. a Conradrél sz6l6 fejezetet in: ALLON WHITE: The Uses of Obscurity. The Fiction of Early Mo-
dernism. London, Routledge & Kegan Paul, 1981.

76 A kifejezés Heidegger egyik utolsé szévegébdl szdrmazik, 1d. The End of Philosophy and the
Task of Thinking, in: MARTIN HEIDEGGER: Basic Writings, New York, Harper & Row, 1977.

77 A kifejezés SHOSHANA FELMAN Paul de Manrdl irt ragyogé esszéjébél vals: Paul de Man’s
Silence, in: Critical Inquiry 15 (4), Summer 1989, 734.
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Paul de Man hangsulyozta, lehetetlenség is, kudarc: , A forditénak fel kell adnia
azt a célt, hogy djra feltdrja azt, ami eredetileg ott volt”.”® Tradurre é tradire*: for-
ditani annyi, mint eldrulni egy primér szandékot, egy metafizikai igazsagot. Ben-
jamin esszéje igazolja, hogy ,lehetetlen forditani”. Ahogy amellett Shoshana Feldman
meggy8z&en érvelt, Paul de Man felismerte, hogy lehetetlen a széveg testétsl —
Benjamintdl — az dn-magyardzé egészbe vald visszahelyezéssel megszabadulni.
Mert az a térténet, az a torténelem nem megalapodott, nem lezdrt; a testtel egytitt
kell olvasni.”

Ez a nyelv az, amely egyszerre tart magdndl tuisznak és tdmasznak. Hogy
a tudds konstrukcid, a nyelv miikédése révén létrehozott, hogy allanddan atiratik,
djra-mondatik, dthelyeztetik: ez a sejtés ellehetetlenit minden apelldciét a ,,termé-
szetes” igazsdgra €s ennek egyértelm( faktualitdsdra. Ez az ellendllds a nyelv ,ter-
mészetességével” szemben az, ami felszabaditja a nyelv lehetSségeit, ami meginditja
a jelentés végtelen miikddését.

A GYOKERTELENBEN GYOKEREZVE

A History: The Last Things Before the Last-ban Siegfried Kracauer amellett érvelt,
hogy a torténelem hajtdereje az ész és a valésdg kozti non-identitdsban van. Ossze-
vetette a modern torténetirds, a modernitds egyik centrdlis mifajénak a kialaku-
lasdt a fotogradfia megjelenésével, és parhuzamot vont azon kozos térekvésiik kozott
is, hogy, Leopold von Ranke szavaival, a dolgokat olyannak mutassdk meg, ,ami-
lyenek azok valdjaban voltak”. Az analdgia, amit Kracauer a reprezentdciénak
ezen két modern formdja — a fotogrdfia és a historiogrdfia — kozétt von, igazolja
az idének és az emlékezetnek egy olyan tudatdt, amelyet képek formdlnak. De
egyben egy nyugtalanité hasadékkal is szembesit. Es ez a hasadék, amelyet egy
képtelenség {irje képvisel — annak képtelensége, hogy megmutassuk, hogyan voltak
a ,dolgok valdjdban” — ez az, amely lehet6vé teszi szdmunkra, hogy szemtigyre
vegylk az id6 széttoredezettségét és az egyetlen és unikalis Torténelem homogén
kontinuumanak felbomldsdt. Az 6nazonossdg felmorzsoléddsa az ész és a valdsag,
a tudds és a szubjektum kozétt, Nietzsche utdn, Freud utdn, a feminizmus utdn,
mds vildgok bedramldsa utdn, arra késztet, hogy vegyiik figyelembe a horizontok
gyors egymdsrakovetkezését, amely megkérddjelezi a raciondlis transzparencidra
valé hid torekvést a nyelviinkben és a kommunikdcionkban. Hiszen, ha az érte-
lem Gsszetettebb, ha mindig hasadt, nyitott, részleges, elfogult és befejezetlen,
akkor ez 6sztonzést jelenthet arra, hogy befogadjunk olyan sdvokat is, amelyeket
a megvildgitdsa egyébként drnyékba borit. Oszténdzhet arra, hogy foglalkozzunk

78 PAUL DE MAN: The Resistance to Theory, in: id. md, 736-9.
* A forditds: ferdités, forditani annyi mint ferditeni. (olasz) —a ford.
?i. m. 738.
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azokkal a tuddsokkal, amelyek az dmyékban laknak, a kétértelmtiség homdlydban
rejtéznek. Ez az elengedés nehéz pillanatdnak kijel6lése; a pillanaté, amikor a régi
bizonyossdgokat feladjuk azoknak a folytonos taldlkozdsoknak a bizonytalan ki-
meneteleiért, amelyekben minden vildg és minden kronolégia ingataggd valik, a
kérdezés és az dtalakitds aldvetettjévé. A sajat id6d és helyed djragondoldsa egy
kultirdn, nyelven, intézményen, tradicion, a torténelmek sorozatdn belil annyi,
mint épp ezen kategdridk céljanak, irinydnak és hatdrainak az djragondoldsa.

Kracauer, egytitt Proust kutatdsdval az ,eltlint id6” nyomdban, és annak a tor-
téneti tuddsnak az eszméjével, amely leginkdbb Ahasuerus, a Bolygd Zsidé alak-
jdban testestilt meg, ragaszkodott a kép episztemoldgiai értékéhez. Ez a téma végig
jelen van az irdsaiban, a korai, témegszérakozdsrdl, utazdsrdl, tancrdl, detektivre-
gényrdl és hotel-lobbyrdl irt cikkektél kezdve, amelyeket a Weimari Koztdrsasdg
alatt irt, a posztumusz megjelent torténetfilozéfiai munkdjdig. Mert, ahogy 6 fe-
jezte ki, barmily szerény és margindlis is az eredetiik, a képek ,segitenek abban,
hogy a dolgokon keresztiil, ne pedig felettiik gondolkodjunk”.*®

Arra késztet ez a mondat, hogy tovdbb toprengjek a kép altal generdlt szekuldris
tuddsrdl és arrdl a tézisrdl, amit Kracauer kortdrsa, Walter Benjamin fejtett ki. Ne-
vezetes esszéjében a mlalkotdsrdl a tecnikai sokszorositds kordban Benjamin amellett
érvelt, hogy a mdalkotds szekuldris reprodukcidja a mialkotds atpolitizdloddsahoz
vezetett. Ezt az itéletet ma kiterjeszthetjiik a tudds tertiletére is. Belakva és kitdgitva a
technikai reprodukcié nyelveit, dgy taldljuk, hogy nem csak a kép, de a tudds maga
szekularizdlddott és vesztette el mostanra az aurdjit. A technoldgia prézai poétikdja
dltal tdpldlt mentdlis architektiirdban olyan ismereteket konstrudlunk, amelyeknek
folyton 4t kell szakitaniuk az ilyen bizonytalan fogalom hatdrait. Mert azt vessziik
észre magunkon, hogy egyszerre vagyunk a reprezenticidk dltal gyokértelenitve,
mikézben benntik gytkereziink. Taldn, ahogy Heidegger allitotta, ennek a lezdrdsnak
és megnyildsnak a koegzisztencidja az, ami felfedi a helyzet megvalts hatalmat.*

Barcelona, december. Epp most ldttam egy csontvdzat, amely egy balkonon kitdmasztva
nézett le az utcdra: karnevdli kellék, viddm provokdcio? A kizelben a barokk allegéria egy misik
visszhangja, eziittal egy olyan kidllitds formdjidban, amely az egyik legkivdlébb kommen-
tdtordnak dllit emléket. A Carrer del Carme és a Carrer del Hospital kozott fekszik az édon
Hospital de la Santa Creu. Benne pedig Francese Abad installdcidja: ,,La linia de Portbou.
Homenatge a Walter Benjamin.” Zdrva van. A kovetkez6 pdr napban vissza-visszatérek
ide a bejutds reményében, de nincs szerencsém. A vakdcid idejére bezdrva tért ad a toprengés-
hez. Walter Benjamin, a gytijt6, a virosi utcik olvasdja, a keresztutak gondolkoddja, a gyongy-
haldsz, (Hannah Arendt), valésziniileg méltdnyolta volna ezt a vdratlan taldlkdt. Szakadat-

8 SigGFRIED KRACAUER: History: The Last Things Before the Last, New York, Oxford University
Press, 1969, 192.

81 MARTIN HEIDEGGER: The Question Concerning Technology, in: MARTIN HEIDEGGER: The Question
Concerning Technology and Other Essays, New York, Harper & Row, 1977.
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lanul az eurdpai kultvira peremén (német, francia, zsidd), Benjamin vdndor volt, dtutazoban,
hatdir-lélek, aki, a hatdrok mentér6l korunkhoz szdl.

Jonéhdny honappal késébb, mikozben mds nyomon botladozom Benjamin neve utdn, egy
hasadékon keresztiil egy mdsik torténetbe zuhanok, hogy ott legyek a toredék diszkontinuus
narrativdjinak tamija. Egy djsdgcikkben fedezem fel, hogy Benjamin rendszeresen levelezett
valakivel, akit késobb Francois Truffaut filmje, a Jules et Jim (1961) tett hallhatatlannd.
Julesnek, akit a filmben Oskar Werner alakitott, a valddija Franz Hessel, a német {ré volt.
Ez a flaneur philosopher, ahogy & nevezte magit, a néhdny félig-meddig onéletrajzi regény
szerzdje, amelyek Pdrizs és Berlin utcdit, sugdnitjait és tereit kommentdljik az 1910 és
1930-as évek kozott, publikilt egy konyvet 1929-ben a flaneurségrdl Spazieren in Berlin
cimmel (Ein Flaneur in Berlin cimmel nemrég adtdk ki vjra).** Ez a konyv keltette fel
Benjamin érdekldését, aki irt rola egy rovid esszét ,, A flaneur visszatérése” cimmel.

Hesselt, ahogy Benjamint is, tildozte a balsors. Benjaminhoz hasonldan & is zsidd volt.
Ahogy Benjamin, § is Franciaorszdgba menekiilt a ndcik elol 1938-ban. A hibori kitoré-
sekor, noha a fia a francia hadseregben teljesttett szolgdlatot, interndltdk. Sikeriilt ugyan
elmenekiilnie, de a Vichy-kormdny megalakuldsa utdn iijra interndltdk. Azutdn szabadon
engedték, de néhdny honappal késébb, 1941-ben meghalt. '

Hessel 1913-ban hdzasodott dssze Helen-nal (Catherine/Jeanne Moreau a Truffaut-film-
ben). Ekkor mdr elkezdéddtt a menage & trois-juk a francia Henri-Pierre Roché-val. Negyven
évvel késébb, hetvenhdrom éves kordban Roché publikdlta egyetlen, a torténetrdl beszdmold
regényét: a Jules et Jimet.* Nyolc évvel késébb emelte le a kitetet Truffaut egy kiny-
vespultrdl.

Nemrég Henri-Pierre Roché és Helen Hessel napléi is megjelentek Franciaorszdgban.®
Ezeknek a viszonyoknak a fohdse, a trié kozéppontja nyilvinvaléan Helen. Rilke is ajin-
lott neki néhdny verset; miincheni klubokban tdncolt, verseket irt, tijsdgokat illusztrdlt, a
Frankfurter Allgemaine pdrizsi tuddsitdja volt azutdn, hogy kiutazott a francia f6vdrosba
1925-ben, és segitett a szeretGinek kétnyelvil irodalmi vijsdgokban publikdlni. Ekkoriban
hatdroztik el, hogy irnak hdrman egyiitt egy kinyvet. De a tervet hamar feladtdk, mert,
ahogy Helen irta: , Az igazsdg az, hogy nem érdekel a mivészet. Ami igazdn megindit, az
az élet, hogy miképp alakul a folytonos hulldmzds kozepette.”

Helen Hessel 1982-ben halt meg, kilencvenhat évesen. Hdrmdjuk kozil egyediil & ldtta
Truffaut filmjét. EqQyik bardtjanak szdlo levelében igy irt: ,Voild. Szdmomra ez az élmény
kétszeres biztatds volt. Eltem, meghozzd meglehetGsen rendkiviili modon. Meghaltam, és
tjra élek.”®

8 A regények vdrosi trilégidt képeznek, Kramladen des Gliicks, 1913, Pariser Romanze, 1920, Heimli-
ches Berlin, 1927.

8 Magyarul: HENRI-PIERRE ROCHE: Jules és Jim, Budapest, Méra Ferenc Kiadd, 1993, Szoboszlai
Margit forditdsa.

84 HENRI-PIERRE ROCHE: Carnets, Les Années Jules et Jim, Marseilles, André Dimanche; HELEN HESSEL:
Journal d’ Helen, Marseilles, André Dimanche.

85 Az dsszes részlet és idézet ELISABETTA D’ERME izgalmas frdsdbél szarmazik: Diario di un mitico
triangolo, in: il Manifesto, 17 July 1992.
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Intellektudlis szempontbdl a modernitds mindig tragédiaként volt dbrdzolva. Kész-
tetést érziink, hogy a hanyatlds és a pusztulds kordnak tekintstik, olyan momen-
tumnak, amelyben a torténelem igéretét beszennyezte és végiil meghiusitotta az
autenticitds elvesztése. De a modernitdsban feltdrult tomérdek borzalom ellenére
a mindennapi dramdiban léteztek olyan jelenetek is, amelyek, noha gyakran nem
vettek réluk tudomadst, vagy kifejezetten elutasitottdk Sket, mégis {géretet hor-
doztak magukban. Ezek ko6z6tt voltak azok a titkos torténetek, amelyek a moder-
nitds druhdzakban és a tancparketten, vagy késébb a szupermarketekben, a szap-
panoperdkban és otthonos, gyakran néies helyeken irt ritmusait kisérték.* Mdshol
is kifejezték, lejegyezték ezeket a ritmusokat; a volt rabszolgak kéltészetének, iro-
dalmédnak és zenéjének hivatalosan nem elismert mumbo jumbojaban (Ishmael
Reed), aztdn pedig abban a vdrosi fekete esztétikdban, amely a modern nagyva-
rosi tapasztalat kozépponti elemének bizonyult. Habdr a hivatalos szimvetésekben
dltaldban nem jelenhettek meg, ezek a metropolita torténetek titokban aldakndztak
a monolitikus vagy homogén kultira elfeltevéseit, és a margindlis, migrdns ala-
kulataikbdl segitették a , koztes 1ét” (Michel de Certeau) modern mfivészetének
el6retorését.

A Negyvenkettedik utcdban, a Hetedik sugdriit sarkdn, ha jol emlékszem, van egy elekt-
romos eredményjelzd tibla, a kirnyéken lévd néhdny alacsonyabb hdz egyikének tetejére
iiltetve. Valds iddben mutatja az Egyesiilt Allamok dllamaddssdgdnak nivekedését, csald-
dokra bontva. Ott dlltam alatta, megigézve a kattogd nulldk ldtvdnydtdl. Pdrizsban, a
Pompidou kizpont mellett van egy mdsik tdbla. Itt egy elektromos dra szdmolja vissza a
huszonegyedik szdzad kezdetéig vagy a huszadik szdzad végéig (ahogy tetszik) hitralévs
idét. Mihez kezdjiink ezzel a két drdval: az egyikkel, amelynek rogeszméje a miilt addssd-
ga, s a mdsikkal, amely a jovére fogad?

Aztdn megint New York, a Grand Central Station boltives tet0szerkezete alatt egy kora,
a nyugat-afrikai griot-k hiiros hangszerének zuhogd, hdrfdéhoz hasonld hangjdt hallom,
amelyet késébb Mory Kante és az Akwaba Beach (1968) tett vildgszerte népszeriivé.
Csakhogy ez most nem kora, nem bambuszbdl készitett akusztikus, népi hdrfa, hanem
rozsdamentes acélbol késziilt elektromos hangszer. Gravikordnak hivjdk és 1119 dolldrért
kaphato; a hangja végigkisér, ahogy dtsétilok a kongd csarnokon. Jéval késébb, vigy éjféltdjt,
még mindig a Negyvenkettedik utcdban, de ezittal a fold alatt, egy aluljdréban, a kiilvd-
rosba mend vonatra vdrva az onjelolt can-mant figyelem. Vékony, fekete és hiperaktiv.

% 1.d. példdul JANICE RADWAY: Reading the Romance, Chapel Hill & London, University of North
Carolina Press, 1984; MARY ANN DOANE: The Desire to Desire, Bloomington & Indianapolis, Indiana
University Press, 1987; CHRISTINE GERAGHTY: Wormen and Soap Opera, Cambridge, Polity Press, 1991;
LiDia CURTE: What is Real and What is Not: Female Fabulations in Cultural Analysis, in: Lawrence
Grossberg, Carry Nelson és Paula Treichler (szerk.), Cultural Studies, London & New York, Routledge,
1992.
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Egy sérdsdobozokkal teli nejlonzacskd van mellette. A vonatra vdrdk el6tt kivesz egy dobozt
a zacskobol, és, a tevékenysége kiilonlegességébe meriilve, leszedi eqy ,, Budweiser” tetejét,
aztdn elkezdi darabokra vdgni egy éles késsel. Aztdn egy nyomds és egy csavards, és végiil
felmutatja a kész tdrgyat: egy szilk talpu, gumdalaki hamutarts, vagy virdguvdza, egy
objet-trouvé. Elhatdrozom, hogy veszek egyet. Két dolldrba keriil. Csak dtdolldrosom van,
pedig tényleg csak egyet akarok. Megegyeziink. Odaadom neki az dtdolldrost, & pedig
aldirja a dobozt az aljén. En egy milalkotdst kapok, & pedig hdrom dolldrral tibbet.

Mindkét esetben van valami izgatd oszcilldcid az ipari és az archaikus kozitt: a kézmifves
hangszer, amely elektromossd vdlik, az ipari hulladék, ami esztétikai tdrggyd formalddik,
~a szemiink el6tt”. Vagy, még jobb, tamii vagyunk az archaikus és az ipari szimultanei-
tdsdnak.

EXPOZICIO

Amirdl térképet készitesz, ott jirtdl mdr. De ahovd mi tartunk, arrél nincs
még térkép.
Audre Lorde®”

Ma az a logika, amelyben az oppozici6 és az ellendllds csupdn visszatiikr6zi és
visszdjdra forditja az elnyomd nyelvét, bomléban van, darabokra hullik és meg-
kérdgjelezédik. A kévetkezmények kozott pedig ott szerepel a ,, mdsik” homogén
és transzcendentdlis értelmének a széttéredezése.®® Ez, hiszen egy fogalomrdl, s
nem egy specifikus torténelmi testrdl beszéliink, most az idSbe és a koriilmények
kozé taszitddik; életre kel. A hely és a megnyugtatd identitds rogzitett sémdja fel-
bomlik. A racionalizald totalitds, amelyben minden a kézéppontra volt visszavezetve,
abba a kézéppontba, amelyet a ,tudds”, a ,,tudomdny” és a kultira neutrdlis hangja
és ennek eurocentrikus hanghordozdsa rogzitett, vernakuldrisok kusza egyiitte-
sébe vdlt 4t, s elcsuszik a toredékes Gsszetettség illetve ,egy bolyongd kérdés
elkeseredett makacssaga felé”.* Konkréttd vdlva minden mozgdsra kényszeriil.
A keretbe zdrds folyamata maga kel titra; dialdgusba, cserefolyamatba, kikérde-
zésbe vonva taldlja magdt. A differencia absztrakt fogalma feloldddik, hogy az-
tan kilonféle, néha radikalisan kiilonbozé torténelmekben tiinjon fel djra.
Elkovetkezik annak a bindris logikdnak a leromboldsa és szétszdratdsa, amely
megalapozta a hatalomra és hegemdnidra valé aldrendelt vdlaszok és reakcidk

% Audre Lorde egy Pratibha Parmarrel és Jackie Kayjel valé beszélgetésben, in: Shabnam Grewal,
Jackie Kay, Liliane Landor, Gail Lewis és Pratibha Parmar (szerk.), Charting the Journey. Writings by Black
and Third World Women, London, Sheba Feminist Publishers, 1988, 130.

8 1.4sd ANGIE C. CHABRAM és ROSA LINDA FREGOSO: Chicana/o cultural representations, reframing
alternative critical discourses, in: Cultural Studies 4 (3), October, 1990.

# EDMOND JABES: The Book of Questions, vol. 1, Middletown, Wesleyan University Press, 1976, 26.



IAIN CHAMBERS / KIVANDORLAS, KULTURA, IDENTITAS 469

orok dialektikdjat. Az aldrendelt szubjektumok mindig is egy esszencidlis , auten-
ticitds” sztereotip immobilizmusdra voltak kdrhoztatva, s elvdrtdk tSlik, hogy
végigjatszdk a szerepeket, amelyeket mdsok irtak nekik... 6rokre. A fehér kritikusok
altal a fekete zenérdl irt szévegeket olvasva aligha kertilheti el a figyelmiinket az,
hogy hogyan erdltetik ezt a hegeli elrendezést. Sokak szdmadra a blues, az R&B,
vagy a rasztafari ,flirtck” ,autentikusabbak”, valamiképp kozelebb vannak egy
fekete” esszencidhoz — mig Tamla Motown glitzy stilusa, a diszké leleménye, a
house zene elektromos plagizdldsai, a kiegyenesitctt vagy épp bedauerolt haj az
arulds nyilvanvald formadit, a gyokerek tagaddsdt reprezentdljdk. A kévetkezte-
tés, amely megpecsételi ezt a logikdt, és végiil az aldrendeltet az , autenticitds”
orokkévald szerepére itéli, az, hogy a siker gyanus: automatikusan jelzi az druldst.
Abban a szorongaté elrendezésben, amelyet az autenticitds és az drulds hatdroz
meg, a tdgabb kulturdlis, térténelmi és gazdasdgi viszonyok, amelykben az én
mas jelentései is megvaldsulhatndnak, id6 el6tt ki lesznek zdrva. Az dbrazolds és
a kifejezés arra kényszeriil, hogy egy megkévetelt reprezentdcié kollektiv terhét
viselje: vajon ez vagy az a festmény, fotd, zene vagy stilus valéban a fekete 1é-
nyegiséget dbrdzolja, valéban megfelel annak?”

A névtelen tulajdontdl (,,rabszolga”) a személy felé tarté dtmenet kézben robban
ki a harc az identitds képzetének a megalapozdsdért, egy hang megtaldldsdért, a
politikai és kulturdlis helyre vals jogért. Ez a gyilkos dtmenet formadlta és erdsitet-
te meg a fekete identitds autondm jelentését. A fekete irodalom, zene és kultira
egylitt képezik ennek a torténetnek a testamentumadt. Mégis, az ellendlldsnak és
az identitds megformdléddsdnak ebben a meséjében ott rejlik egy tarthatatlan
korldtozds; mintha a fekete kultira, akdr er8szak, akdr vdlasztds révén, valami-
képp teljesen levdlt, leszakadt volna azokrdl a tovdbbi feltételekrs], amelyek
egyszerre juttatnak minket az életiink birtokdba és valasztanak el tGle. Mert hiszen
létezik a létnek és a hovatartozdsnak olyan értelme is, amely nem csak az etnici-
tdst és a fajt foglalja magdba, hanem a szexualitdst, a nemet, a nyelvet, a nemzetet
és az utazdst is. Az etnikai lényegre vald korldtozdsbdl csakis olyan torténet ko-
vetkezhet, amely nem képes a jelentésnek azzal a tdlcsorduldsaval foglalkozni,
amely megkérdGjelezi az unicitdst, és lehetévé teszi a kiilonbségek létezését.
A legtobb fehér ember szdmdra ez 4t van iiltetve az univerzalis reflektdldsdnak
visszatiikr6zott kényelmébe; amikor pedig a ,feketének” mingsitettek szamdra

M Az esszencializmusrdl és anti-esszencializmusrél szélé vitdt a kozelmiltban alaposan kiele-
mezték bizonyos fekete brit férfi értelmiségiek és fehér amerikai feministdk; 1l4sd KOBENA MERCER,
Black hair/style politics, in: New Formations, 3, Winter, 1987. és Black Art and the Burden of Repre-
sentation, in: Third Text 10, Spring, 1990; PAUL GILROY: It Ain’t Where You're From, It's Where You
Are At... The Dialectics of Diasporic Identification, in: Third Text 13, Winter, 1991; JUDITH BUTLER:
Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity, London & New York, Routledge, 1989; és JANE
FLAX: Thinking Fragments, Berkeley, Los Angeles & London, University of California Press, 1990.
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mertil fel, a , kisebbségi” kérdés kellemetlen specifikussdgdba forditédik 4t: ,egy
targy a tobbi k6zott”.” A peremnek szentelt figyelem révén a kézéppontban gya-
korolt hatalomra mindig homaly borul. Hisz magét az ,etmicitds” fogalmat is csak
a ,kisebbségi csoportokra” haszndljdk, és soha a fehér hatalomra és hegemdnidra.
Vagyis a , kisebbségi” szévivé esetén kdvetelmény, hogy az etnikai csoport szem-
pontjabdl beszéljen, a , fekete kozdsségre” korldtozva magédt, mig a fehér ird, mi-
vész, filmes szabadon beszélhet bdrmirdl.*

A Territories (1984) cim( Sankofa-film tigy problematizdlja ezt a kérdést, hogy nem
hajlandé felvenni a fekete autenticitds szimpla magasztaldsdnak terhét. A fekete
diaszpdra kiilonbozd torténeteinek a 1étért, a narrativdért valé kiizdelmét hang-
silyozva a film olyan bizonytalan térbe iz mindannyiunkat, amely mddot ad
mds pozicidknak és mds lehetGségeknek is a megjelenésre. ErSteljesen aldhizza
azt, hogy az etnicitds nem csak a , mdsikhoz” tartozik, hanem épp annyira része
a fehérként létezésnek is. A nemzet, a faj és az etnicitds megkérddjelezetlen felfo-
gdsai, a fekete esetében éppugy, mint a fehérében, dttevGdnek és megnyilnak a
kérdezés szdmdra: mit is jelent ma ,feketének”, , fehérnek”, ,britnek” vagy akdr
~eurdépainak” lenni? Itt hasad fel a nyelv, itt nyilik fel a kézepén egy csend, egy
tér, egy kérdezés, itt jelenik meg a nyelvben valé lakozdsunknak egy madsik di-
menzidja. Egy adott nyelv, szubjektum, identitds és torténelmi érzék — ebben az
esetben kollektiven megnevezve a ,fekete”, ,angol” és ,brit” kifejezésekkel —
ilyen punktudcidja noveli a téred€ék, az dlom és a kolldzs m{ivészetének fontossa-
gat.” A nyelv szétszéréddsa kecsegetet itt egy mdsik értelem, mds hangok, mds
torténelmek disszemindcidjdnak igéretével.

,Darabokra tortem. Es a toredékeket most egy mdsik én 4llitotta ismét Ssz-
sze.”** Az etnicitds kortdrs djra-beirdsa a fekete brit fotdsok, filmesek, zenészek
és mivészek révén feltdr egy olyan nyelvet, amely meg van fosztva attdl a stabil
lényegtdl, amely garantdlnd az ,autenticitdsat”. A rogzitett unicum olyan nyo-
mok, emlékek, mitoszok, torténetek, hangok és nyelvek gyfijteményébe alakul,
helyezédik és forditddik 4t, amelyek beliil vannak ugyan a Nyugaton, de még-
sem a Nyugathoz tartoznak (C. L. R. James). A modern faji rabszolgasdg illetve az
»€sz és a faji terror” (Paul Gilroy) dermesztd kapcsolatdbdl sziiletve olyan 6rok-
ség ez — mely torténetileg ugyan specifikus, de végsdsoron mégis egy kozds glo-
bdlis és etikai sorshoz fiz6dik — amely annak a tranzitiv koherencidnak a vadltozé
konfigurdcidéiban kombindlddik, amit identitdsnak akarunk hivni.

1 FRANTZ FANON: Black Skins, White Masks, London, Pluto, 1991, 109.

92 KOBENA MERCER: Black Art and the Burden of Representation, in: Third Text 10, Spring 1990.

% Péld4ul ISAAC JULIEN gyonyor(i filmjében, a Looking for Langstonban (British Film Institute,
1989).

94 FRANTZ FANON: Black Skins, White Masks, London, Pluto, 1991, 109.
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A HATAR

Az igazsig értékének problémdija épett elibénk — vagy mi voltunk, akik a prob-
Iéma elé 1éptiink? Melyikiink itt Oedipus? Es melyikiink a szfinx? Kérdések
és kérddjelek taldlkdja ez, ugy tinik.

Friedrich Nietzsche®™

Van ebben az egész mozgdsban egy pillanat, amelyben a kognitiv lehetSségek
szélsGséges kitdguldsdval keriiliink szembe — hdbory, haldl, a sotétség szive, az
dr iszonya: , A rettenet, a rettenet”. Franz Rosenzweig az, aki nagyszabdsi mun-
kdjat, a Der Stern der Erldsungot, melyet 1921-ben adtak ki, azzal kezdi, hogy
hangstlyozza azt a haldl arcédnak lattan érzett rettenetet, ami mindenféle megér-
tést megel6z: a rettenetet, ami eltdntorit attdl, hogy mindennek érthetdséget tu-
lajdonitsunk. Es aztdn van egy vdros, mint Bejrit, Bagdad vagy Szarajevé, amely
a rettegés valédi zondjavd vdlhat, a kimondhatatlan és a megmagyardzhatatlan
sOtét magjévd. Amikor a gondolkoddst a kiilonbségek elkiiloniilése szervezi, és
nem a racionalitds mindent elsimité logikdja, akkor elszakadunk a feltételezett
megolddsainak menedékétsl, hogy a nyugtalanité komplexitds tdgabb égboltja
alatt utazzunk. Olyan gondolkoddsmdd ez, amely

a jelent ellentétek miriddjénak tekinti, melyek kéztil egy sem fojthaté el; ebben
a jelenben a hatdrok nem korldtok, hanem kezdetek, az dtkelés, a mozgds
helyei. Ha meg kellene hatdrozni a modern szubjektumot, taldn hatdr-
szubjektum lenne. A politika és a filozdfia klasszikus nyelve nem alkalmas
arra, hogy leirja az drnyékoknak és a félelmeknek ezt a z6ndjdt, ahogy arra
sem, hogy eloszlassa Gket. *

Nedves, sziirke mdrciusi délutin, ferdén szitdl az esd a kocsik sdrga fényszordi el6tt. Belépek
az Angelica moziba a Houstonon, a Broadway sarkdnak kozelében. Alig pdr percnyi sétira
van innen Mary Kelley figyelemre mélté kigllitdsa, az Interim a New Museum-ban... ah,
New York oromei. Az elegdns hallban 1évd bdrban rendelek egy capuccindt és egy tiirds-
lepényt. Meg szeretném nézni a Black Raint; nem Ridley Scott mozijdt, amely a kortdrs
Osakdban jitszédik, hanem Shohei Imamura filmjét, amely Masuji Ibuse azonos cimi
regényén alapul. A konyvet is druljik a jegypénztirnil.

Lent, a szinte tires moziban, amely id6nként egyritt remeg az elhaladd foldalattival, Yasuko
torténetét figyelem. Yasuko fiatal n6, aki dtélte a fekete esSt, ami Hiroshimdra esett az atom-
bomba robbandsa utin. Elmenekiil az elpusztitott virosbdl, a nagybdtyjdval és a nagy-
nénjével egyiitt vidékre koltézik. A bdcsikdja probilkozdsai ellenére, hogy taldljon szdmdra
valakit, nem tud meghdzasodni. Mindenki tudja, hogy 6t is elérte a radioaktiv fiirdd.
Orokre meg van jelolve, drokre be van szennyezve. Végiil Yasuko belehal a sugdrbetegség-

% FRIEDRICH NIETZSCHE: Tl jon és rosszon, Budapest, Ikon Kiad6, 1995, Tatér Gyérgy forditdsa, 11.
% FRANCO RELLA: Nella zona dell’orrore, in: il Manifesto 9, 1990. szeptember, 34.
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be. A feliratos, fekete-fehér képek kihangsulyozzik a tirténet érzékeny keseriiségét. A fekete-
fehérben most nem annyira a, retrospektiv vagy dokumentarista, realizmus az, ami meg-
idéz6dik, inkdbb egy szfvszoritd moralitds-jaték koltdi kérlelhetetlensége. En is 1igy érez-
tem, mintha meg lennék jelilve.

J6néhdny honappal késébb anydm felhivott, mdr Olaszorszdgban. Epp akkor litta a
Black Raint a brit televizidban. ,Szornyid, amit az emberek tesznek egymdssal. Nem
kellene ilyesmiket tennitik.” Egyensilyomat vesztve csak mormolni tudtam az egyetérté-
semet.

A Le Monde 1990. augusztus huszonharmadikai szdmaban van egy cikk Lengyel-
orszagrol, a turizmusrdl és a hdboru utdni jjdépitésrdl. Varsét szinte a foldig
romboltdk a mdsodik vildghdbortiban. Az épliletek nyolcvanét szdzaléka pusz-
tult el; nyolcszdzezer embert gyilkoltak meg a ndci bombdk, akndk és ldngszdrok;
ebbdl négyszdzotvenezren zsiddk voltak. A hdbori utdn Varsé évdrosa, a torté-
nelmi centrum djjaépiilt. A fotdk, rajzok és visszaemlékezések alapjan az épité-
szek és mérnokok, a legudjabb technikdkat alkalmazva, és kihaszndlva a lehetésé-
get arra, hogy modemn vezetékrendszereket fektessenek le, rekonstruadltdk a régi
centrumot és visszadllitottdk a hdboru el6tti latvanydt. A kordbbi Varsénak ebbél
a szimuldkrumdbdl a getté minden nyomadt eltdvolitottak. Csak a hatalmas zsidd
temetS maradt meg, ,,utédok nélkiili sirkéveivel”.¥”

1979-ben az Auschwitzban és Birkenauban lévé koncentrdciés tdborok a védett
torténelmi miemlékek UNESCO orokségének részei lettek. A tdjékoztatd fiizet,
amely leirja ,az atrocitds épitészetét és a genocidium urbanizdcidjat”, a homo-
szexudlisoknak és a cigdnyoknak fenntartott barakkokrdl még mindig nem esik
sz6.” Egy nép szinte teljes kiirtdsa, a kitervelt elpusztitdsa annak, ami térténe-
tileg a nyugat belsé , mdsikdnak” legerésebb szimbdluma volt (a ,,zsidokérdés”),
megtapad az emlékezetben. A margindlisabb, kevésbé meggyokerezett figurdk
viszont ki vannak zdrva az emlékezésbdl, de még a haldl kozos felejtésében vald
kollektiv részesedésbél is. [gy viszont a Holocaust teljes kihatdsdt — nem az eset-
leges aberrdciéét, hanem mint olyasvalamit, ami hozzdtartozik a nyugathoz, a
modernitdshoz: ami a ,lényegének iszonyt megmutatkozdsa” — még bele kell
irni, teljes egészében bele kell irni a kortdrs torténelem, kultira és kritikai gon-
dolkodds testébe.”

Ezekben a tanubizonysdgokban egy étosz rejtézik. Akdr a nyilt seb, amely dpoldst
kivadn, mi is feltdrulunk a kiilonbség, a kérdezés és a kétértelmfiség elbtt. Ez az,

%7 FREDERIC EDELMAN: Les simulacres de la nuit, in: Le Monde, 1990. augusztus 23.
9 .
i.m.

# V§. PHILIPPE LACOUE-LABARTHE: Heidegger. Art and Politics. The Fiction of the Political. Oxford,
Basil Blackwell, 1990, 37., illetve ZYGMUNT BAUMAN: Modernity and the Holocaust, Cambridge, Polity
Press, 1989, és JEAN-FRANCOIS LYOTARD: The Postmodern Explained to Children, London, Turnaround,
1992.
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ami, Hans-Georg Gadamer szavaival, a tapasztalat kezdetét konstitudlja. Ebben
a nyildsban ismerjiik meg és el a korldtainkat, tanuljuk meg kezelni a (személyes,
kulturdlis, nemzeti) ndrcizmusunkat, és jutunk el oda, hogy a szolidaritds etika-
jaban ismerjiik fel Snmagunkat.'®

OROKOS INDULAS

...nem mehetsz megint haza. Miért? Mert midr otthon vagy...
Marjorie Garber'"!

Egy autentikus mddon migrdns perspektiva taldn azon a megérzésen ala-
pulna, hogy az itt és ott kozti oppozicid maga is kulturdlis konstrukcid, annak
a gondolkoddsmddnak a kovetkezménye, amely rogzitett enitdsokkal dolgozik
és oppoziciondlisan hatdrozza meg oket. Kezdddhetne azzal, hogy a mozgdst
nem az indulds és az érkezés rogzitett pontjai kozti kényszerid dtmenetnek
tekinti, hanem a vildgban vald létezés eqy mddjinak. Akkor a kérdés nem az
lenne, hogy hogyan érkezziink meg, hanem hogy hogyan mozogjunk, hogyan
azonositsuk a konvergens és a divergens mozgdsokat; és a kihtvdst az jelen-
tené, hogy miképp jeldljiik meg az ilyen eseménycket, miképp adjunk nekik
torténelmi és tdrsadalmi értéket.

Paul Carter'®

Az elmélet olyan gyakorlat, amelyet stiriin latogat az déntudat. Olyan helyzetbe
kertiltiink, amelyben ,az elmélet felfiiggesztésének etikdjat gyakoroljuk”. Ez a mi
LOrok visszatérésiink”: probaljuk megérteni ezt a felfliggesztést, mikSzben ki
vagyunk téve a jel és az esemény kozti kiilonbségnek. Az ethos azt jelenti, hogy
az ember mdsik helyre helyezi magét. A fopos és az ethos kozti végtelen Gsszja-
tékban rdkényszeriiliink arra, hogy tillépjlink a merev pozicidkon és helyszine-
ken, til az olyan értékek absztrakt azonositdsatdl fliggs itéleteken, amelyek jo
eldre el lettek hatdrozva és be lettek iktatva. A kriticizmus 6rok induldst involval.
Elsz4dllit azon a komforton tilra, amelyet a konklizidt, befejezést kindlé racionalitds
és moralitds biztosit. A mozgdsban beldtjuk, hogy az utazdst lehetetlen befejezni.
Egy itt és egy ott (fort... da) kozott ugyanakkor megtapasztaljuk a lehetSségét
egy igéretnek... a lehetetlenség igéretének. Ez a sorsa a mdsik megszolitdsanak —
nyugtalanitd, rejtelmes: a levél elkiildésével bukkan fel, és végsé rendeltetési
hely nélkiil utazik. Utazni annyi, mint megismerni és elismerni egy tdvolsdgot,

19 H ANS-GEORG GADAMER: Istituto Italiano per gli Studi Filosofici, Ndpoly, 1990. november 12.

9 MARJORIE GARBER: Shakespeare’s Ghost Writers. Literature as Uncanny Causality, London & New
York, Methuen, 1987, 159.

12 PAUL CARTER: Living in @ New Country. History, Travelling and Language, London, Faber &
Faber, 1992, 101.



474

TANULMANYOK

egy kilonbséget, amely lehet6vé teszi a tapasztalatot. A tapasztalatunkat, azt a
tapasztalatot, amellyel mindannyian rendelkeziink - hogy ezen az iton va-
gyunk.'®

Tahar Ben Jelloun igy ir:

Bardtai a Jonak, tudjdtok meg, hogy a 5z6 rejtelme révén magdba zdrédo
utcdban taldlkoztunk, vagy taldn egy hajo fedélzetén, amely ismeretlen 1it-
vonalat jdr be. Van ebben a térténetben valami az éjszakdbdl: sotét, mégis
képekkel teli; s gyenge, szelid fénnyel kell végzddnie. A hajnalba érve meg
lesziink mentve. Egy éjjel, egy hosszu, nehéz éjjel, egy fél évszdzad és né-
hdny, az emlékeink hdzdnak mdrvdny udvardn szétszdrt fehér lap fog Ore-
giteni minket. Néhdnyan koziiletek kisértést fognak érezni arra, hogy el-
id6zzenek ebben a hazban, hogy legaldbb annyi helyet elfoglaljanak beléle,
amennyit a testiik kivan. Tudom, hogy nagy lesz a feledés kisértése: a fele-
dés olyan tiszta vizii forrds, amelyhez semmilyen koriilmények koz6tt nem
szabad koézeliteni, birmennyire gyo6tor is a szomjisdg. Hiszen ez a torténet
sivatag is. Mezitldb kell majd a forré homokban gyalogolnotok, gyalogolni
és hallgatni, hinni az odzisban, amely ott villédzik a horizonton és sosem
fejezi be utjat az ég felé, gyalogolni és nem fordulni hdtra, nehogy elragad-
jon az 6rvény. A lépéseink taldljdk fel az Ssvényt, ahogy haladunk elére;
nem hagynak uténunk nyomot, csak az firt. Ugyhogy elére kell tekinte-
niink, és bizni a ldbainkban. Egész addig fognak vinni, amig hisziink ebben
a torténetben.®

New York-London-Pdrizs-Barcelona-Berlin-Ndpoly, 1990-92.

(Iain Chambers: Migrancy, Culture, Identity. Comedia Book, Routledge, London-New

York, 1994, 1-48.)

103

Forditotta: Marno Didvid

JACQUES DERRIDA és CARLOI SINI utdn: Istituto Italiano per gli Studi Filosofici, Ndpoly, 1991.

madrcius 1.

104

TAHAR BEN JELLOUN: The Sand Child, New York, Ballantine Books, 1989, 7-8.



DAWN THOMPSON

Az etnicitds technikdi

Homi Bhabha a DisszemiNdcid. A modern nemzet ideje, narrativdija és pereme cimi
tanulménydban a nemzet kiilonds, megkett6z8datt és kettéhasadt idSsikjat narra-
cidként irja le. Az ily médon elGéllitott szubjektumokrdl pedig azt irja, hogy:

egyrészt a nacionalista pedagdgia torténelmi »targyaiként« [kell elképzelntink
Sket], mint akik olyan autoritdst kélesénéznek a diszkurzusnak, amely elSre
adott vagy megalkotott torténelmi, muiltbeli eredetre épiil; masrészt olyan
jelolési folyamatok »szubjektumai«, amely folyamatoknak el kell torolnitik
a nép-nemzet minden el6z§ és eredeti jelenlétét, hogy demonstrdlhassédk a
nemzet nagyszerf, €16 alapelveit a jelenben: mint a jelennek azt a jelét, me-
lyen keresztiil a nemzet léte reproduktiv folyamatként megvaltdsra lel és
megismétlédik... A nemzetnek mint narrdcidnak a létrehozdsdban tOrés
keletkezik a pedagdgiai, folyamatos és Gsszegzd temporalitds és a perfor-
mativum repetitiv, visszatérd stratégidja kozott. A torésnek e folyamatdn
keresztiil vdlik a modern tdrsadalom fogalmi ambivalencidja a nemzet meg-
frasdnak terévé. (297, [92]*)

Ha a kanadai multikulturalizmust az etnicitds egyik technikdjaként fogjuk fel,
meg kell vizsgdlnunk ennek a nemzetnek a megkettdzott és kettéhasadt narrati-
véjat.! Mivelhogy a multikulturalizmus pedagégiai narrativdja létrehozza és tar-
talmazza az etnikai kisebbségben lev§ szubjektumokat, etnikai performanciaként*
- vagy inkdbb az etnicitds performancidjaként — magdban hordozza az ellendllds
lehetéségét is, amely a kanadai nemzet és multikulturalizmus djrairdsdt igéri. Egy
efféle kisérlet elsGsorban a hagyomanyos felfogds tjragondoldsdt igényli, amely sze-
rint az etnicitds az identitds statikus komponense.? Teresa de Lauretis szubjek-

* A szégletes zdrGjelbe tett oldalszdm a magyar kiaddsokra vonatkozik - a ford.

1 Jelen dolgozat egyik verzidja elhangzott Charlottetown-ban, Prince Edward szigetén, a Kanadai Osz-
szehasonlité Trodalomtudomdnyi Szévetség (Canadian Comparative Literature Association) 1992. mdjus
26.-i taldlkozéjén. Ez uton kész6ném a kanadai Multikulturalizmus és Allampolgdrsdg Minisztériuma
(Department of Multiculturalism and Citizenship Canada), valamint a kanadai Tdrsadalomtudomanyi és
Bolesészettudomanyi Kutatéi Tandcs (Social Sciences and Humanities Research Council) timogatdsat.

* A tanulmdny kulcsterminusdnak, a performansz szénak, a kontextustd] fliggden kiilonbézé magyar
megfelelSit haszndlom. Ezért gyakran meghagyom , performancid”-nak, de a szévegben eléfordul az
.eléadds” és a ,teljesitmény” sz6 is — a ford.

2 Hasonl6képpen gondolja 4t ezt Royce és Sollors. Kiegészitésképpen pedig lisd Kamboureli
részletes elemzését a Kanadai Multikulturalista Térvényrél.
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tum-szemiotikdja az etnicitds alternativ koncepcidjat kindlja fel: ezek szerint az
etnicitds nem mads, mint reprezentdcid, egy olyan konstrukcié vagy performancia,
amely beletartozik az azonosuldsok véget nem ér§ narrativdjdba. Az 6nmagasdg
technikdinak Michel Foucault dltal bevezetett fogalma azt szemlélteti, hogyan
hoz létre Kanada multikulturalista ideoldgidja és politikdja egy olyan pedagdgidt,
amely el6dllitja és politizdlja az etnikai kisebbségben lev6 szubjektumokat. Foucault
elmélete a vertikdlis mozaik koncepcidjdnak djragondoldsat teszi lehet6vé. De
Lauretis és Foucault modelljeit szem el&tt tartva jelen tanulmdnyban azt vizsgd-
lom, hogy mi az emlékezet szerepe a kiilonb6z6 generdcidk sordn és az etnikai
szubjektumok fenntartdsdban. Beatrice Culleton In Search of April Raintree (April
Raintree nyomdban) cimii regényének elemzésével az ellen-emlékezet* (counter-
memory) egy olyan formdjdra utalok, amely a Bhabha 4dltal emlitett megkett6zott
idSkeretben, ennek a nemzetnek a multikulturalista narrativdjdban a politikai
ellendllds lehetSségét teremti meg,.

A kurrens etnikai-, faji- és osztdlytudat, valamint a nemi éntudat-névekedés po-
litikai tettekhez vezet, és mddositja az irodalmi kdnonokat és intézményeket. A
marginalizdlt csoportok egyik stratégidja az identitds-politika, amely szerint min-
denkinek az egyéni identitdsa alapozza meg a politikdjét. Az identitds-politika az
én-reprezentdcichoz vald jog kovetelésére tett kisérlet. Ennek a stratégidnak a sike-
ressége azonban kérdéses, ugyanis varhatéan szétdarabolja és elszigeteli egymastol
a kozosségeket, és esetleg a domindns forma megGrzéséhez vagy megismétléséhez
vezet. Posztstrukturalista szemszogbdl ez a tendencia eleve benne van az identitds
fogalmdban. Judith Butler szerint az identitdst a politika alapjaként megdrizni azt
jelenti, hogy tovabbra is ,a szubsztancia metafizikdjaban” maradunk. Ez ugyanis
~€gy olyan alanyi személyt feltételez, aki kiilonféle lényegi és nem-lényegi tulaj-
donsdgokkal bir... Ez lényegileg 1igy hatdrozhaté meg, mint egy a nemiség el6tti
(és az etnikai, faji, osztdly-jellegii szerepek kibontakozdsa el6tti) szubsztancia vagy
mag (core), vagyis a személy, amely az értelem, a mordlis mérlegelés, vagy a beszéd
univerzdlis képességét jeloli” (10). Ha az identitds feliilvizsgdlatlan esszencialista
poziciékon alapul, akkor a politikdja, legyen az révid tdvon hatékony az aldrendelt
csoportok szdmadra, azzal fenyeget, hogy kizdrja vagy tévesen reprezentdlja a kiviil-
allékat, és einyomja a mds kisebbségi csoportokhoz tartozé egyedeket.

Mégis hogyan léphetiink fel a kisebbségi csoportok elnyomadsa ellen anélkiil,
hogy azonositandnk politikai meggy6z6désiink alapjait? Néha még az esszencia
fogalmdt elutasitd teoretikusok is sziikségesnek taldljdk az identitds stratégiai
haszndlatdt. Példdul, Gayatri Spivak, a dekonstruktiv posztkolonidlis kritikus el-
utasitja a szubsztancidlis, lényegi identitds fogalmdt. Mivelhogy azonban a dekonst-
rukcio sziikségszertien részt vesz abban, amit dekonstrudl, és ily médon maga is

* A terminust Torok Gdabor forditdsidban haszndlom. Ldsd MICHEL FOUCAULT: Nietzsche, a genealdgia
és a torténelem. in: Uj frds 1991/10. 70. - a ford.
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nyitott a dekonstrukcidra, Spivak a legkevésbé sem taldlja célszertinek, amikor egy
kisebbségi csoport sajdtos politikai célkitizéseirdl van szé. Nézete szerint ilyen ese-
tekben ,megkockdztathatjuk a lényegiséget” (one might risk essence), vagy meg-
engedhetjiik magunknak az identitds stratégiai haszndlatdt (205-08). Ez azonban
mindig nyitott az affirmativ dekonstrukcidra, amelynek sordn sziikségszer( egy
meghatdrozott identitdson alapuld dlldspont felvétele, mindig megkonstrudltnak
és ideiglenesnek, de az adott kontextusban sziikségszerfinek bizonyul, és mindig
adja magdt sajat dekonstrukciéjdhoz, kiiléngsen, ha ez egy neki aldvetett pozicidbol
érkezik. Amennyiben szemiotikai vagy diszkurziv néz6pontbdl indulunk ki, és azt
tételezziik fel, hogy a személy(iség) pontosan olyan nem lényegi tulajdonsdgok
alapjdn jon létre, mint a nemiség, a faj, a szexudlis orientdcié vagy tdrsadalmi
osztéaly, akkor tobbé nem sziikséges egy lényegi identitdsra hivatkozni. Butlerhez
és de Lauretishez hasonlé elméletirdk azt dllitandk, hogy az identitds tdrsadalmi
viszonyokbdl keletkezik ideiglenes jelleggel dllandé viszonyitds alapjdn. A politika
tehdt nem annak a kérdése, hogy szubsztancidlis létezGk megkovetelik érdekeik és
jogaik szabatos reprezentacidjat. A politikai cselekvés sokkal inkdbb abbdl a felté-
telezésbdl indul ki, hogy ezek a 1étez6k maguk is reprezentdcidk. Ily médon a poli-
tikai képviselet abbdl a felfogdsbdl ered, hogy az emberi identitisok megvaltoztat-
hatdk, akdrcsak azoknak tdrsadalmi jelentése az ismétlés és az (eredeti helyiikrdl
vald) elmozditds segitségével (Butler 147—49). EbbSl a nézSpontbdl az identitds
stratégiai haszndlata, vagy a lényegiség megkockaztatdsa sziikségtelenné vilik.

Ez nem a politikai tevékenység altal megnyilvanulé szubjektum-pozicidk fon-
tossagdnak a tagaddsa, hanem a posztstrukturalista elmélet és az aldvetett cso-
portok politikdjanak &sszehangoldsdra tett kisérlet. A multikulturalizmus aktudlis
koncepcidjdnak nem az asszimildcié és az indifferencia az egyediili alternativaja.
A nemzeti identitds, és az dltaldban vett identitds-politika megkérdgjelezésével,
reményeim szerint, egy olyan alternativ politikai projektet tudok ajdnlani, amely-
nek nem 4&ll szdndékdban helyébe 1épni az etmikai csoportok altal sajat maguk
szakdlldra végzett munkdnak, hanem inkdbb lehetSséget kindl azoknak, akik azt
valasztottdk, hogy a tulajdonnév kimiildsa utdn az etnicitdst a posztstrukturaliz-
mus alapjdn gondoljdk el (ldsd a Radhakrishnan).

De Lauretis szerint az emberi szubjektum reprezentdcié altal formdlédik. Pier
Paolo Passolinit idézi: ,az életben, a gyakorlati létezésben... »magunkat repre-
zentdljuk, magunkat adjuk eld (perform)«” (Alice 49). Eco és Peirce szemiotikdjdt
elfogadva, kritizdlva és keverve azzal, amit Foucault az 6nmagasdg technikdinak
nevezett, de Lauretis az emberi szubjektumok kitermel6désének materialista és
folyamataban értelmezett szemiotikai nézetét adja. Kiilonbséget tesz a Peirce
dltal példdzott szemidzis (semiosis) és a saussure-i szemiotikdn alapuld és a fran-
cia posztstrukturalista elméletek tSbbsége szamdra alapul szolgdlo szignifikdcid
(signification) kozott. Mig a szignifikdcié 1ényegi diszkontinuitdst feltételez a szim-
bolikus és a valds kozott, a Peirce-féle szemidzis az interpretdns (interpretant) és a
szokds (habit) fogalmaival mégiscsak kapcsolddik az anyagi, a vald vildghoz. Egy
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jel interpretdnst idéz el (egy vele egyenértékd jelet, amely a szubjektum tudatd-
ban jelenik meg), ami mddositja a szubjektum szokdsdt, azaz cselekvésre Gsztonzi.
A jelt6l az interpretdnsig, illetve a szokdsig valdé elmozdulds fémjelzi azt, aho-
gyan a szignifikdcio cselekvéssé fordithaté at:

+IA] jelentéslanc (chain of meaning) ideiglenesen megakadhat azéltal,
hogy valakinél, egy adott testnél, még inkdbb egy egyedi szubjektumnal le-
horgonyozddik. Mikdzben tehdt jeleket haszndlunk vagy interpretansokat
produkdlunk, ezek jelolt hatdsai (significate effects) at kell, hogy haladjanak
rajtunk, minden egyes testen és tudaton, miel6tt hatdssal lennének vagy
tettekké vdlndnak a vildgban. Kévetkezésképpen a szemiotikai végtermék-
ként értelmezett egyéni szokds egyszerre eredménye és feltétele a tdrsa-
dalmi jelentéstermelésnek.” (Technologies 41)

De Lauretis szdmara tehdt a szubjektivitds az énnek a kérnyezetével valé szemi-
otikai interakcidja alapjan Ilétrej6vé jelentés-hatdsok, szokdsok, diszpozicidk,
asszocidcidk és percepcidk sszességébdl épiil fel (Alice 182).

A leképezés (mapping) neuroldgiai és szemiotikai koncepcidinak Gsszegzésével
de Lauretis azt a folyamatot illusztrdlja, amelyben a szubjektivitds létrejon, attdl
figgden, hogy a percepcidk és az elvdrdsok hogyan hatnak egymadsra a kérmnye-
zeti és tarsadalmi struktiirdkkal vald interakcid sordn (Alice 183). Ehhez kapcso-
l6dik az althusseri ,interpelldcid vagyis az a folyamat, amely sordn az egyén elfo-
gadja és magaévd teszi a tdrsadalmi reprezentdcidt, és ily mdédon szdmédra valds-
sa vdlik, még akkor is, ha valdjdban imagindrius” (Technologies 12).

A szubjektum-pozicié mindig ideiglenes, mozgékony és dllanddan dtalakuldsra
hajld. Egy kialakul6 szokds véget vethet a szemidzis jatékdnak azdltal, hogy a je-
lentésldnc elakad egy szubjektumnadl, ez azonban csak egy ideiglenes zdrlat (Alice
178). A szubjektum performativ. Az autoném és koherens identitds humanista
fogalmdt de Lauretis az identifikdcidra cserélné: ,,azonosulni annyi, mint szub-
jektumként aktivan bevonddni egy folyamatba, egy viszonyrendszerbe” (Alice
141) — azonosulni annyi, mint létrehozni 6énmagamat valami mdshoz képest.

Az én-reprezentdcid tehdt az dnmagasdg megkonstrudldsa, egy folyamatos
narrativ performancia (performance). Az, ahogyan Bhabha a nemzeti identitds kap-
csdn irja le ezt a folyamatot, kiegésziti de Lauretis nemiségrél sz6lé munkdjdt.
Bhabha szerint a szubjektum egyfelél a mindent meghatdroz6, domindns peda-
gogia dltal megalkotott pedagdgiai szubjektum (vagy objektum), mdsfeldl az a per-
formativ szubjektum, amely a domindns pedagdgia és az ezen kiviil esé tdrsadalmi
viszonyok kozott iigyeskedik (negotiate). Igy a performativ szubjektum megérzi a
cselekvés, a domindns pedagdgidnak vald ellendllds lehetSségét azaltal, hogy
tigyeskedik, vdlogat a kiilonbozd identifikacick kozott, és modositja azt, amit
tjra és tjra ismételnie kellene. A nemzeten beliil, a nemzet dltal és a nemzet el-
len(ében) a szubjektum dllandédan djrairodik.
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De pontosan hogyan konstrudlédnak az etnikai kiilénbségek és hogyan tartjak
azokat fenn éppen a multikulturalizmus segitségével nemzetiinkben? Es honnan
szdrmaznak az etnicitds kilénb6z6 konstrukcidinak terminusai? Foucault koz-
vetve rdmutat azokra a mechanizmusokra, amelyek feltehetSen az etnicitds tech-
nikdit mtikodtetik. Amikor a szubjektum ,,aldrendelését” emliti (Introduction 85),
hangstilyozza, hogy ennek a folyamatnak az a célja, hogy biztositsa az dllam
fennmaraddsat. A szexualitds torténetében példdul azt allitja, hogy éppen a szexrdl
vald beszéd, a szex diszkurzivva tétele teszi lehetdvé a szex politizdldsdt, ponto-
sabban megrendszabdlyozdsdt, ami a cimkék megsokasoddsdhoz, a kategdrizd-
lashoz, a hatdrok feldllitdsdhoz és azok athdgasdnak szabdlyozdsdhoz vezetett. Ez
hozta létre azt, amit Foucault szexudlis mozaiknak nevez, ami dltal a szex ,,mind-
annyiunk javdra” szabdlyozotta valt (24).

Nemcsak a szexet, hanem eredetileg a szubjektumot is az dillam megGrzésére
alkottdk meg. Az Onmagasdg technikdiban Foucault Platént idézi: ,ha [a tanitd]
megtanitja az embereket arra, hogy toér6djenek dnmagukkal, egytittal arra is ta-
nitja Sket, hogy térédjenek a vdrossal” (, Technologies” 20 [348]). Foucault azt
vdzolja fel, hogy hogyan haszndltdk a torténelem folyamdn az emlékezetet az
dnmagasdg létrehozdsdra, és hogy mindegyik haszndlati médnak az volt a célja,
hogy szem elGtt tartsa ezt az entitdst.

Ha egy rovid pillantdst vetlink a kanadai multikulturalizmus torténetére, fel-
tind annak politikdja és a Foucault dltal leirt szexudlis szabdlyozds strukturdlis
hasonldsdga. A multikulturalizmus hivatalosan széba hozza, vagy inkdbb a hivatalos
diszkurzus részévé teszi az etnicitdst. Ez a torvény természetesen egy magasabb
szintli rendszerbe €s hatalmi struktiirdba illeszkedett, amely a dekolonizécid és a
nemzetkdzi munkaerévandorlds globdlis mozgasdval volt Gsszefiiggésben (Ramirez
and Taschereau 384). Ennek ellenére az orszdg multikulturdlis politika- és ideo-
légia-torténete olyan intézkedések torténete, amelyeket nyilvanvaldéan és mindenek
el6tt arra szantak, hogy hatdstalanitsdk az etnikai fesziiltséget mintsem, hogy
konstruktivan foglalkozzanak vele (Nourbese Philip 116). A politika a kézelmuiltban
csak tovdbb bonyolédott azzal, hogy olyan alkotmédnyos térekvéseket is magdaba-
foglalt, melyeknek elsédleges célja a québec-i francidknak és az Gslakosoknak az
egységes Kanaddban tartdsa, mégpedig a lehet§ legkevesebb véltozds drdn.

Két szocioldgus, Bruno Ramirez és Sylvie Taschereau a multikulturalizmus gya-
korlati hatdsairdl szélé tanulmdnyukban tgy irjdk le annak torténelmét, ,,mint a
kanadai dllam eszkéztdranak egyik kellékét, amivel a felmeriil§ elvardsokra reagdlt,
amelyek a gazdasdgi fejlédés és a politika terén jelentkeztek” (383). Ismétlem, az
allam megd&rzése mindenek eltt val. Ramirez és Taschereau raimutat arra, hogy a
multikulturalizmus a Kétnyelviiség és Kettds-kulttira Parlamenti Vizsgdldbizottsa-
ganak (Royal Commission on Bilingualism and Biculturalism) hatdsdra jott létre, amely
az 1960-as években alakult meg a québeci zavargdsok lecsendesitésére, vagyis
azért, hogy Kanada egészben maradjon. Mihelyt mds etnikai csoportok kedvezétlentil
reagdltak Québec megkiilonboztetett helyzetére, a kormény kialakitotta a kétnyel-
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viiségen beliili multikulturalizmus politikdjit. Ezt a québeciek kéziil sokan azért
nem fogadtdk el, mert azt érezték, hogy ily médon 8k csupdn egy etnikai csoport
lettek a sok koziil. Mds csoportok pedig azért tiltakoztak, mert a frankofénok
tovdbbra is megkiilonboztetett helyzetben maradtak. Szinte semmi nem véltozott
azdta. Az Gslakosok szintén visszautasitottdk, hogy a multikulturalizmus alanyaiként
kezeljék Sket, és ezdltal csupdn egy etnikai csoportként tekintsenek rdjuk a t6bbi
kozt, mdr csak azért is, mert ezt a stdtuszt valdjaban soha nem érték el, mivel-
hogy - a helyzet irénidjdbdl fakaddan - rdjuk még mindig a gyarmatosité korbdl
szdrmazo Indidn Torvény (Indian Act) vonatkozik. Minden csoportnak megvan a
maga indokolt néz&pontja. A sok vita és kompromisszum végsGsoron két cél
elérésében vezetett eredményre. Az egyik, az dllam megdrzése, minden bizonnyal
megérte a faradtsagot, még akkor is ha ezzel egyidSben a mdsik malmdra is haj-
totta a vizet, hiszen az elsé hozzdjarult a status quo megérzéséhez: az angolszdsz
kanadaiak és mindazok, akik ebbe a kategdridba beleillenek, domindns pozicié-
ban maradtak.

Kezdetben, akarcsak a szexrdl vald beszéd esetében, felborzolta a kedélyeket,
ha valaki a multikulturalizmusrél beszélt, ugyanis a status quo hivei megrékényod-
tek, mig az ellenzéi éppen hogy fellélegeztek hallatdn. Az indulatok ellenére, és
Kanada kiilénb6z8 csoportjainak egyiitt tartdsa érdekében, a multikulturalista
politika kidolgozott egy olyan pedagdgidt, amely ugyan a cimkék elburjdnzdsidhoz,
kategorizdcidhoz és az etnikai hatdrok élesebb kérvonalazdsahoz vezetett, de
egytttal hozzdjdarult ezen hatdrok megszegésének szabdlyozdsdhoz (féleg azzal,
hogy az asszimildcidra buzditds elkeriilésével hallgatdlagosan batoritotta az en-
dogdmidt). A multikulturdlis ideolégia targykorébe tartozik a bevdndorlds politika,
a népszdmldlds kérdései, pénziigyi tdmogatds az etnikai szévetségeknek, és az
Indidn Torvény, amely leplezetleniil hierarchizélja az Gslakossdgot, mikdzben fel-
hatalmazza az Indidn Ugyek Minisztériumdt (Department of Indian Affairs), hogy
olyan politikdt foganatositson, amely homlokegyenest ellenkezik a multikultura-
lizmus céljaival (Frideres 99).> A mozaik elnyomhatatlan gondolata a passziv
tolerancia esztétikailag tetszetGs metafordja volt, de keveset tett hozza ahhoz,
hogy a radikélisan egyenlétlen helyzet megvéltozzék.*

* Annak ellenére, hogy szdmos kanadai szerint a multikulturalizmus ideolégidja az Gshonosokra
is vonatkozik, a politika nem terjed ki rdjuk. Ez a hasadds szélsGséges példdja annak, hogy a multi-
kulturalizmus tételesen egyenlSnek tartja a kiilénb6zd etnikai csoportokat, a valésdgban azonban ig-
norélja ezt a koncepciét. Ennek kdszonhets, hogy a multikulturalizmus egyszerre lehet a dekolonia-
lizdcié és a rekolonializdcié torvénye, akdrcsak az Indidn Torvény (Indian Act). Taldn mégis van
okunk reménykedni, hiszen a szdvetségi kormdny tdrgyaldsokat kezdeményez a helyi énrendelkezés
bevezetésére, és az Indidn Térvény megsziintetésére.

4 Ha a ,mozaik” metaforat annak amerikai pérjéval, az ,olvasztétégellyel” hasonlitjuk Ossze, ldt-
hatjuk, hogy (a multikulturalizmus technikdi ellenére) a kanadai és az Egyesiilt Allamokbeli kisebb-
ségi csoportok aktudlis tapasztalata feltliné hasonlésdgot mutat a tolerancia szintjén és a kiilonbsé-
gek irdnt mutatott tiszteletben (ldsd Reitznél és Bretonnal).
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~A tarsadalmi struktiran belili etnikai megkiilénb&ztetés, amelyhez a mozaik
fogalma vagy a multikulturalizmus végiil is sziikségszertien elvezet, fontos aspek-
tusa lehet a kivdltsdgos csoport dltal gyakorolt szocidlis kontrollnak” (Porter 71-72).
John Porternek a vertikdlis mozaikrdl adott analizise, mint tudjuk, statisztikailag
elavult és mdédszertanilag hibds mindjdrt a kezdet kezdetén. Mindazondltal nehéz
tagadni, hogy kiinduldpontja, miszerint politikai és gazdasdgi értelemben a kana-
dai etnikai csoportok nincsenek jelent§ségiikh6z mérten megfelelSen képviselve,
ma is érvényes. Taldn mds szogbdl kellene dtgondolnunk a vertikdlis mozaikot. El§-
szor is frissitsiik fel Porter adatbdzisdt. Peter Li Ethnic Inequality in a Class-Society
(Az osztdlytdrsadalmon beliili etnikai egyenlbtlenség) cimii 1988-as elemzése, amely a
kanadai etnikai egyenl6tlenségrdl irédott, a mai adatok fényében tekinti Porter ana-
lizisét. Porterhez hasonléan Li is kritikusan viszonyul a multikulturalizmushoz;
ugy véli, hogy az egy idealisztikus politika, amely nem kéveti a valdsdgot (Li 9).
Akdrcsak Ramirez és Taschereau Li is gy érvel, hogy a multikulturalizmus intéz-
ményei széleskorti kontrollt gyakorolnak az etnikai szdvetségek felett azzal, hogy
bdrmikor elzdrhatjdk az anyagi tdimogatdst, amennyiben azok nem a hivatalos
prioritdsok szerint jarnak el. Li hozzdteszi, hogy ,a multikulturalizmus politikdja
inkdbb kiegésziti, mintsem hogy kétségbe vonnd a munkaerdpiac makodését
azzal, hogy megerdsiti az egyenl8ségben valé hitet” (10; kiemelés tSlem).

Az 1981-es népszamldlds és a Munkatigyi Egyenléség vizsgdlatdra kirendelt
parlamenti bizottsdg (Royal Commission on Equality in Employment) 1984-es adatai
alapjan Li rdmutat azokra az Gsszetett problémadkra, amelyeket Porter elhanyagolt,
és felfedi, hogy jovedelem és tdrsadalmi hovatartozds kérdésében a vertikdlis
mozaik hierarchidja viszonylag véltozatlan maradt. 1981-ben csakigy, mint 1931-ben
és 1951-ben a nyugat-eurdpai és zsido szarmazdsd kanadaiak (kivéve a francidkat)
vannak a legel6nydsebb gazdasdgi helyzetben. Utdnuk kovetkeznek a dél- és kelet-
eurdpaiak, és véglil a szinesbdriiek (nonwhites). Még a kiilonb6z6 népszdmldldsi
formanyomtatvédnyokon szerepl$ kategdridk is sokat eldrulnak a hierarchidrél.” Li
arra a kovetkezetésre jut, hogy Porter vertikdlis mozaikja eltilzott, és annak elle-
nére, hogy az etnicitds rendelkezik piaci értékkel, ez utdbbi nem befolydsolja a tdr-
sadalmi hovatartozdst. Porterrel ellentétben Li részletezi mindezek okdt és hatd-
sat, azt azonban fenntartja, hogy az etnicitds dltal meghatdrozott tarsadalmi réteg-
zettség még mindig létezik (139).

> Porter reviziGja és kritikai értékelése soran Li munkéjat az is bonyolitja, hogy vaitoznak a nép-
szdmldlds sordn megjelend kérdések és kategdridk. Az aldbbi kategdridk sorrendje a vertikdlis mo-
zaikban betéltott szerepiiknek felel meg:

Porter (1931, 1951): brit — zsid6 — francia, német, holland ~ skandindv - kelet-eurépai ~ olasz — japdn
- mds kézép-eurdpai - kinai és shonos indidn.

Li (1981, 1984): zsidé — nyugat-eurdpai (kivéve a francidkat) — dél-eurépai — kelet-eurdpai — kinai és
fekete — Gshonos indidn.
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Porterre nem jellemzé a Foucault-féle hatalom-felfogds, de multikulturalizmus
kritikdja, és azoké, akiket ez megihletett, Foucault fels] radikalizdlhatd. , A rend
irdnti dltaldnos tdrsadalmi sziikséglet hozza létre a hatalmat” — ez nem Foucault,
hanem Porter (202) kijelentése. Foucault viszont részletesen kifejti, hogy a hatalom
hogyan termeli ki a rendet azdltal, hogy megformalja aldrendeltjeit és felligyeli azo-
kat. A hatalom tiltdsként mtikédik a térvényekben, a sokkal indirektebb mindennapi
tdrsadalmi hatdsa azonban a megfelel6 médszerek, a normdk feldllitdsa és azok
feltigyelete révén , pozitiv” visszhangot kapnak (Foucault, Introduction 82, 89).
A multikulturdlis politika kétségtelentil kategorizdld, gyakran legjobb szandékai
ellenére is fenntartja az egyenlStlen gazdasagi helyzetet, amikor az etnikai kisebb-
ségben levé csoportokat arra bétoritja, hogy koncentréljanak nemzeti identitdsukra
és ennek megdrzésére, egyszerlien azért, mert a nemzeti identitds és gazdasag,
barmennyire kézvetve is, de kéleséndsen kapesolddik egymdshoz.

Nyilvénvald, hogy a multikulturalizmus szabdlyzé ereje, ahogy Foucault dllitja,
az alulrdl jové hatalom példdja, amely a csalddokban és a kozdsségekben hat (Intro-
duction 94), mivelhogy ezek a csoportok az dnfenntartdsukért dolgoznak. [ly médon
a multikulturalizmus hatalma ,,az eréviszonyok sokfélesége”, amelyek , pillanaton-
ként djratermelédnek, minden szinten, pontosabban minden viszonyban egyik
helyzettdl a mdsikig” (Introduction 92-93).

Manapsdg az identitds-politika, a multikulturalizmussal karoltve, részben sza-
bdlyzé folyamatként miikédik. Trinh Minh-ha szerint azok, akik domindns hely-
zetben vannak ,egy olyan mdssdgot akarnak, amely nem kérdéjelezi meg lényiik
és tevékenységeik alapjat. A romlatlan afrikait, dzsiait vagy &dshonos amerikait
kutatjdk, aki inkdbb a sajat, valddi Sshonos image-ével foglalkozik, az igazin kii-
Ionbozével, mintsem olyan kérdésekkel, mint a hegemdnia, rasszizmus, feminizmus
vagy a tdrsadalmi valtozds” (88).

Ez a mozaik azonban nem egyszerfen statikus és vertikalis; a pedagdgiai szer-
kezete hasonlé Bhabha nemzetéhez , de a végletekig dsszetett és folyamatos dtala-
kuldsban van, hiszen minden 6rékésen véltozik a bevdndorlds-politikdtdl, annak
sémditd], a domindns attitidokon keresztiil, egészen az etnikai csoportokig, amelyek
maguk is egyre inkdbb vagy egyre kevésbé tartjdk meg etnikai jellegiiket. A poszt-
kolonializmus és a rasszizmus manapsdg tovdbb bonyolitja az etnicitds kérdését®,
és még csak az elején tartunk annak, hogy felismerjiik, milyen hatdsai vannak a
nemiség és a tarsadalmi osztdly kozotti kapesolatnak. A Kétnyelviiség és Kettds-
kultdra parlamenti vizsgaldbizottsdga dltal lefrt ,, mds etnikai csoportok” nemcsak

6 Nourbese Philip szerint: ,[h]a fekete b6rii vagy, gyakran nem sokat szdmit, hogy lengyel, angol
vagy olasz kanadai az, aki nem akar felvenni albérletbe. Az eredmény ugyanaz. Es a multikulturaliz-
musnak” (jelenlegi formdjdban) ,nincsenek vélaszai a rasszizmusra... [H]a a multikulturalizmus nem
kapcsolédik 6ssze egy hatdrozott rasszizmus elleni politikdval, legjobb esetben tovdbbra is csak egy
olyan mechanizmusként fog miikédni, amely dltal a bevdndorlék dtadhatjdk magukat az anyaor-
szdguk irdnt érzett nosztalgikus szeretetiiknek” (185-86).
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belefrédnak a nemzetbe, hanem 4t is irjdk azt, hiszen minden hatalom magéval
hordozza a neki valé ellenszegiilést, ahogy Foucault is dllitja (Introduction 95). Bhabha
performativ szubjektumdban benne foglaltatik ez a lehetdség. De Lauretis rd-
mutat arra, hogy mar a hegemon diszkurzusok peremén is megvannak a feltételek a
tobbféle identifikdcidra, és hogy ezek az ellenszegiilés lokdlis gécaiként mintegy
,beleirédnak a mikropolitikai gyakorlatba” (Technologies 18). A militdns lendiilet
egy része annak ellenére is felszinre t6r, hogy a multikulturalizmus létrehozott egy
szimbolum-értékii etnikai-kisebbségi elitet, amely a csoport képviseletének szere-
pét eljatszé néhdny személy szdmadra tdrsadalmi mobilitdssal is jart. Ezektdl azonban
elvartdk, hogy az igy kapott tarsadalmi felemelkedés fejében csatasorba alljanak
sajét csoportjuk militdns vagy radikdlis frakcidjdnak visszaszoritdsdra (Ramirez
and Taschereau 401).

Ahelyett, hogy a tarsadalmi aktivistdk azon dolgozndnak, hogy megérizzék
a multikulturalizmus és az olyan identitds-politika koz6tti egytittmiikodést, amely
arra biztatja az etnikai-kisebbségi csoportok tagjait, hogy magukat szubjektum-
ként konstrudljdk meg, inkdbb magdra a folyamatra kellene tekintettel lennitik,
azokra a technikdkra, amelyek elGdllitjak és szabdlyozzdk a szubjektumot, illetve
arra a lehengerl6 pedagdgidra, amely altal ez a szubjektum-képzési folyamat meg-
irédik és tovdbbadatik. Ezzel a mdr emlitett aktivistdk a képviseleti politikdtdl a
politizdlé képviselet felé mozdulhatndnak el, oly médon, hogy az identitds nem
szildrd alapként értelmezSdne, hanem folyamatos és ismétléds teljesitményként
(performance), amelyhez idomulna maga a képviseleti elv is, arra alapozva, hogy
az elmozduldsbdl fakadé varidciSkban meg van az ismétlédd sémadk lehetSsége
is. Butler szerint ez a megkdzelités kiterjesztené a politika fogalmdt, ami tobbé nem
készen kapott szubjektumok (ready made subjects) dllitélagos érdekeit szolgald gya-
korlatok sorozata lenne (142), hanem inkédbb a szubjektumok megkonstrudldsdanak
Ontudatos folyamata.

Ha egydltaldn van valahol az identitdsnak székhelye, akkor az az emlékezet-
ben van. Mindazondltal az identitds-politikdt az a hagyomdnyos felfogds alapozza
meg, amely szerint az emlékezet egy olyan tdrolohely, amely a muiltra 6sszpontosit
és biztositja a szubjektum identitdsdnak koherencidjat és kontinuitdsat. Ezzel az
emlékezet ugyanolyan megszoritdsoknak van aldvetve, mint az identitds-politika.
Marlene Nourbese Philip, az afro-karibi kanadai iré az emlékezet, és az ezen
alapulé miivészi termékek két tipusdt kiilénbozteti meg. Elséként a nosztalgikus
emlékezetnek megfelel6 mivészi termékeket, mint a néptdnc és a nemzeti(eskedd)
elGadds (ethnic performance), amely idegen kémyezetben pusztdn csak a hagyomadny-
Orzés kedvéért 1étezik. Nourbese Philip és mds etnikai-kisebbségben levé irék —
Id. pl. Skvorecky - szerint a Multikulturalizmus Minisztériuma leginkabb ezt a fajta
mivészetet tdimogatja (186). Az irdné szerint létezik egy mdsik tipusu, a szubverziv
emlékezetnek megfelel§ mtivészi termék, amely ,egyfajta kinetikus mindséggel
rendelkezik, és tettekre késztet benniinket” (20). Ez az emlékezet arra sarkallja a
miivészeket, hogy ,valami 1j alkotdsdnak a reményében épitsenek arra a kulttirdra,
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amit a kordbbi nemzedékek rdjukhagytak” (116-117). Az az etnicitds, amely az emlé-
kezet eme tipusdra alapoz, a passziv nemzeti(eskedd) elGadds (ethnic performance)
helyett, az etnicitdst mint eleven teljesitményt (a performance of ethnicity) allitja elénk.

Ez a performativ emlékezet kapcsolatba hozhatd az ellen-emlékezet foucault-i
terminusdval. Nietzsche, a genealdgia és a torténelem cim( irdséban Foucault a torté-
nelem olyan haszndlatdrél beszél, ,,amely mindérékre megszabadul az emlékezés
metafizikai és antropoldgiai modelljétSl. Arrdl van szé, hogy a térténelembdl amo-
lyan ellen-emlékezetet csindljanak, létrehozva az idének egy egész mds formdjat”
(160 [70]).

Az ellen-emlékezet a genealdgiai mddszer alapjat képezi, amelyet Foucault az
onmagasag technikdinak feltérképezésére haszndl. Az Snmagasag technikairdl irott
miivéhez hasonléan azonban az ellen-emlékezetrdl alkotott nézete sem kidolgozott;
pusztdn csak tdmogatja a tdrsadalmi és a személyes emlékezet és torténelem egy-
madshoz valé viszonydnak kiilénbozé lehetSségeit vizsgdld spekuldcidkat. Bhabha,
de Lauretis, Nourbese Philip és Foucault hidnyossdgait figyelembe véve 1étrehoz-
hatunk egy etnikai ellen-emlékezetet, az etnikai emlékezet politikdjat. Ahol az
emlékezet mint gondolat — aktiv és forradalmi. Ez az emlékezet dtirhatja az én és
az identitds fogalmait kimozditva ezdltal az etnicitds és a multikulturalizmus aktudli-
san meghatdrozo koncepcidit. Az etnikai ellen-emlékezet mint narrdcié, azaz mint
torés a pedagdgiai vagy nosztalgikus emlékezet folyamatos és sszegzé idébelisége
és a performativ emlékezet repetitiv és visszatérG stratégidja kozott, a jové felé irdnyu-
16 igéretté vdlik (az emlékezet mint igéret vizsgdlatahoz lasd Derrida irdsait).

Ez a folyamat-jellegl ellen-emlékezet lehet6vé teszi a tarsadalmi valésdg meg-
véltoztatdsat, hasonldan de Lauretis javaslatdhoz, aki az identitdst azonosuldsok
sorozataként irja at. Utat enged a kiilonb6z§ etnikai ellen-emlékezet rendszerek,
a nemzeti emlékezet-szinhdzak’ tanulmdnyozdsdnak, egy olyan vizsgdléddsnak,
mely arra irdnyul, hogy milyen kapcsolat van az emlékezet, a narrdcid, a narrati-
vitds kozott, illetve hogyan alakul ezek alapjdn a folyamatban levé szubjektum- és
a szemiotikai kornyezet-alkotds interakcidja. Ez az ellen-emlékezet nem egy for-
mdcidra korldtozddna, sokkal inkdbb az emlékezet, a szubjektivitds, a torténelem
¢és az id6 bdrmilyen politizdlt vjragondoldsdra vonatkozik.

Beatrice Culleton, mesztic ird kényvében példat taldlhatunk az ellen-emlékezetre.
Kordbban azt irtam, hogy az &slakosok egyszerre részei és kivetettjei a multikul-
turalizmusnak. [gy is kell felfognunk helyzetiiket — mint énrendelkezéssel biré
népességet — mégis torténelmiik megmarad a multikulturalista ideoldgia (vagy
éppen politika) részének. Ha sor keriilne a multikulturalizmus dtirdsdra tdgabb

7 Az etnicitas elméletiréi koziil néhdnyan azt allitjak, hogy az etnicitds manapsdg sokkal jobban
fiigg az ,.etnikai gették” strukturdlis feltételeits], mint az ., Ohaza” emlékezetétd] (Li, Race 11). Az etnikai
ellen-emlékezet egy olyan teriileti retorika (spatial rethorics) alapjan mékoédhet, amely a klasszikus ars
memoria-ra épil (lasd Yates-t). Jelen tanulmdny egy folyamatban levs nagyobb munka részét képezi,
amely a nem-euklideszi emlékezetet, az azonosuldsokat és a tdrsadalmi aktivizmust vizsgélja.
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értelemben haszndlnank, 1igy hogy el kellene ismerje az &slakosok jogait anélkiil,
hogy rdjuk is vonatkozna. A kanadai irodalom- és a kultiratudomdnyokra jellemzé
torekvés ellen lépek fel, amikor egy mesztic szerz6 irasat hozom fel példaként az
etnikai ellen-emlékezetre. Ezek ugyanis vagy kiilonadlléként kezelik az &slakosok
irodalmdt vagy, ami gyakrabban fordul el6, egydltaldn nem veszik figyelembe
méghozzd éppen azért, mert megérdemelné, hogy nmagdban tekintsiik. Jéllehet
bizonydra léteznek érvek arra, hogy ezt az irodalmat kilénallsként kezeljiik
(ldsd Emberley 18-19), az Indidn Toérvényhez hasonléan, amely nem szolgdlt az
6slakosok elényére, ez az elkiilonités is gyakran hozza hdtrdnyos helyzetbe a
Gshonos frékat. Ez az oka annak, hogy munkdikat kevesen ismerték, és ritkdbban
szerepeltek az egyetemi irodalmi oktatds anyagdban, és emiatt nem foglalkoztak
veliik azok, akik maguk nem éslakosok. Reményeim szerint az asszimildcié és a
gettdsitds ellen hat az a beldtds, hogy Kanaddban az slakossdg nem egyszerfien
csupdn egy etnikai kisebbségi csoport a tobbi kéziil, hanem egy olyan er§, amely
hozzdjdrult a nemzet multikulturdlis narrativdjdhoz.

Beatrice Culleton alig leplezett 6néletrajzi ihletettségll regénye, az April Raintree
nyomdban lassan helyet kap a kanadai irodalmi kdnonban (Grant 128).* Az értékels
irodalomkritika nem fogadta elismeréen a regényt — didaktikusnak, stilisztikailag
hibdsnak és egyszerfisitének tartottak (ldsd Cameron, Grant és Russel). A Kanadaban
dul6 szexizmus és rasszizmus hatdsos és realisztikus lefrdsa miatt viszont dicséréen
értékelték. Ugy létom, hogy a hagyoményos irodalomkritikai megkozelitések nem
vildgitjdk meg a regény radikdlisabb hatdsait. Ha megfigyeljiik, hogyan m{ikodik
az emlékezet rendszere, ldthatd, hogy ez a ldtszdlag onéletrajzi ihletettségi re-
gény egyszerre alapoz a szdjrol-szdjra terjedd (oral memory) és az autobiografikus
emlékezetre. Eppen ezért a széveg — akdrcsak egy fejbél eléadott széveg (oral text) —
nem egy elkiilonitheté és analizdlhatd tdrgy, amelytdl kritikai tdvolsdgot lehet
tartani, hanem inkdbb egy esemény rekonstrukcidja (Ong 99), egy performansz
(perfomance).” A szébeliségnek és az irdsbeliségnek ez a keveréke nemcsak az 6n-
életrajzi szubjektumot bontja meg, hanem azt az episztemoldgidt is, amely egy
effajta szubjektum alapjdt képezi.

8 A sz6beliség, az irdsbeliség és a szubjektivitds kozotti viszonyt sokkal részletesebben a Type-
writer as Trickster: Revisions of Beatrice Culleton’s In Search of April Raintree (A szélhamos irégép —
véltozatok Beatrice Culleton April Raintree nyomdban cimi regényére) cimii frdsomban fejter ki.

® Az itt haszndlt szébeliség (orality) és irdsbeliség (literacy) terminusokat, valamint ezek sajitossdgait
Walter Ong hasonlé cim@ miivébdl vettem. Ong 4ltaldnos és determinista munkdjdnak természetesen
megvannak a maga korl4tai. Ruth Finnegan, példdul az Orality and Literacy (Szébeliség és irdsbeliség)
cimd miivében az Ong érvelésének alapjdul szolgdld szébeliség/irdsbeliség oppoziciét problemati-
z4lja, és olyan idézeteket hoz fel példaként, amelyek nem feleinek meg a szébeli alkotdsok Ong 4ltal
felsorolt jellemzdinek. Mindazondltal Finnegan azt dllitja, hogy igenis vannak azonosithaté mintdk,
és ezek alapvetSen megtaldlhatdk a szdbeli alkotdsokban. Az Ong-féle jellemz6k dtmeneti kiinduldsi
alapként szolgdlnak, és tigy gondolom, hogy az April Raintree nyomdban az oppoziciék dekonstruk-
ciéjdval egésziti ki Finnegan munkdjét.
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Ha egyszeriien csak azt dllitjuk, hogy a regény egy szdjrdl-szdjra terjedd kulttira
emlékezetét viszi tovdbb, hogy nem mds, mint a téredékeiben fennmaradé szé-
beliség példdja, az emlékezet hagyomadnyos értelmezésvonaldba helyezziik a sz6-
veget. Az ordlis hagyomdnyra emlékeztets szévegjellemzék azonban ebben az
esetben nem pusztdn egy elsédleges szébeli kultiira maradvdnyai. Sokkal inkdbb
egy olyan komplex keveredésrél, szébeliség és irdsbeliség olyan ,,0sszefonéddsardl”
(Emberley 93) van szd, amelyben az elébbi az utébbi fel5l olvasédik. Es ami ebben
a legérdekesebb, hogy a regény azon aspektusai, amelyek jellegzetesen a szébeli
eléadds (oral performance) vagy emlékezet sajitossdgai lehetnének, azok kifejezetten
az irds aktusdnak tematizdldsdban és az frott sz6 megjelenitésében mutatkoznak
meg. lly médon ezek a jellemzék az ellen-emlékezet egy olyan formdjanak ne-
vezhetSk, amelyben keresztezi egymdst a téredékes és a masodlagos szébeliség
(Ong 135-36), a muilt és a jov6. Ez az ellen-emlékezet a hagyomdnyos felfogdson til
azt a viszonyt is mddositja, ami az emlékezet mint tudds (vagy a tudds emlékezete)
és az ismeret k6z6tt fenndll (Ashcroft, Griffiths és Tiffin 81).

A nyelv ordlis hagyomdnyszer(i haszndlatdban gyakran taldlkozunk azzal,
hogy a megnevezés hatalmat gyakorol a megnevezett targy felett, nem tiikrozik,
hanem inkdbb irdnyitjdk a valdsdgot (Ong 32-33, 46). Lenore Keeshig-Tobias
szerint az Gslakosok irodalma (Native literature) ,,a szot nem feltdruld igazsdagként,
hanem a megismerés ideiglenes és részleges folyamataként fogja fel, és olyan ese-
ményszerli szovegek létrehozdsdra torekszik, amelyek az igazsdagot értelmezésként
alkotjdk meg, és nem tigy, mint a nyugati mimetikus tradiciéban, ahol az igazsdgot
elére meghatdrozott ismeretként fedik fel”. (parafrazdlja Godard 184). Az April Rain-
tree nyomdban dekonstrudlja a szébeliség és irdsbeliség emlékezete k6z6tti oppoziciot,
és ezzel egy olyan episztemoldgiai folyamatot indit el, amelyben Bhabha pedagdgiai
és performativ szubjektumadhoz hasonld hasadt szubjektum jon létre azaltal, hogy
egymds mellé helyezddik a narrdcidban kibomlé dtmeneti, részleges és lokalis igazsdg
(Godard 221; Emberley 150) és egy altaldnositott, eleve létezs igazsag.

Els6 ranézésre gy tlinik, hogy Culleton az 6néletrajz hagyomdnyos eurdpai
mifajat alkalmazza. Az egyes szam elsé személyben irott April Raintree nyomdban
egy fiatal mesztic né és ldnytestvére, Cheryl életének krénikdja. A lanyokat kordn
elszakitjak alkoholista sziileikt§l, és mds-mads nevel6sziil6khoz keriilnek. Tartjdk
a kapcsolatot, és Cheryl levelei és iskolai beszamoldi alkotjdk a széveg egy részét.
Mivelhogy mds kérnyezetben élnek, és fizikai felépitésiik sem hasonld, masként
viszonyulnak a szdrmazdsukhoz is. A sotét bSrli Cheryl biiszke lesz mesztic
szdrmazdsdra, ¢s fiatal felnSttként 6véi megsegitésének szenteli magdt. April, aki-
nek bére elég vilagos ahhoz, hogy akdr fehémek nézzék, és akivel rasszista neve-
16csalddja erGszakosan viselkedik, elutasitja 6shonos mivoltdt. Hizassdga révén egy
jémaédd, fehér csalddba kertil, és a lanytestvérek elszakadnak egymadstdl. A rassziz-
mus azonban tonkre teszi a hdzassdgat, és miutdn elvélik férjétsl, visszamegy
sziilShelyére, Winnipegbe, ahol megtaldlja Cherylt. Hiigdt csaknem teljesen Gsz-
szetOrte a kornyezd elnyomads és a sziil6k nyomdokaiba lépett. Mikozben segiteni
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probal Cherylnek élete megvaltoztatdsdban, Aprilt Gsszetévesztik higdval és meg-
erdszakoljdk. A regény Cheryl dngyilkossdgdval zdrul; Aprilre hagyja a kicsi fidt
és a napldjdt (amely szintén a narrativa részét képezi). Hiiga gyermeke és szavai
segitik Aprilt abban, hogy elfogadja és biiszke legyen mesztic szdrmazdsara.

A szovegben onéletrajzi emlékezetrdl van sz6, hiszen a gyerekkori emlékek fe-
lilvizsgélatanak folyamatat foglalja Gssze, hogy a f6hds mdsként tekintsen életére.
A regény az Emlékek széval kezdbdik. Es aztdn: »~Vannak emlékek, amelyek
szétfoszlanak... Es van, amelyik tovabb kisért. Azt hiszem, jobb, ha visszagondo-
lok az életemre, mielStt tovdbb mennék” (9). Az dnéletrajzi emlékezet sajitos em-
lékezet-tipus: hagyomdnyos linearitdsa altal létrehozza és megerdsiti a szubjek-
tum koherencidjdt (ldsd Gusdorf). A szébeliségre jellemzé emlékezet ezzel szem-
ben kollektiv (Ong 54-55), a sz6vd tett gondolat kozlésre termett, és a dialégusban
teljesiti ki magat. Az April Raintree nyomdban a személyes, 6néletrajzi emlékezetts]
eljut a szébeliségre jellemzd kollektiv emlékezethez (Emberley 162). Cheryl irott
levelei, beszédei és napldja sordn April és Cheryl hangja hol dialégusban, hol pedig
vitdban fonédik ssze. Gyakran ugyanannak az eseménynek kiilénb6zé véltozatait
irjdk le, mdskor pedig mintegy kiegészitve egymadst a mesztic identitds két oldalat
mutatjdk meg. Ez a szdbeli alkotdsokra jellemzé agonizdld, kommunikativ forma
(Ong 43—44) ebben az esetben kifejezetten irott szovegek, elsésorban Cheryl szo-
vegeinek eredményeként jon 1étre.

Taldn nem meglepd, hogy a narrativa végkovetkeztetése az emlékekhez tér
vissza — Cheryl 6ngyilkossdga utdn April elolvassa testvére naplojat és emlékezni
kezd. ,Emlékei visszatérnek, [Cheryl] hangja, ahogyan a Pow Wow-n elGadta azt
a hatdsos beszédét...”; ,Elarasztottak az emlékei” (226; kiemelés télem): nem a rdla
valé emlékek, hanem az & (Cheryl) emlékei. A regényben k&z0sségi emlékezet
miikodik, és az identitds is kollektiv, hiszen April a ,népiinkben”, kézdsségi kul-
tirdjdban taldlja meg Snmagdt.

A szébeliség kollektiv emlékezetérsl 1igy tartjdk, hogy mellézi és kikiisz6boli
azokat a tényeket, amelyek az aktudlis igények fel6l nézve mdr nem hasznosak
(Ashcroft, Griffiths és Tiffin 81). Ezzel szemben az irott visszaemlékezés arra valo,
hogy régzitse a muiltat és a tényeket. Az April Raintree nyomdban viszont rimutat arra,
hogy az frott térténelem nem olyan kotétt, mint amilyennek latszik. A torténelem
revizidjdnak tekinthetjlik, ahogy Cheryl szembekertil az iskolai térténelem drakkal
(57-58). A lany rdmutat arra, hogy az irott emlékezet elfelejti azokat a tényeket,
amelyeket a torténelemkonyv irdi haszontalannak tartanak, és hogy a felejtés a
gyarmatositdk dltaldnos gyakorlata. Didkként {rott beszdmoldi igazoljdk, hogy
lehetséges a tények tjrafelfedezése €s az eléitéletek médositdsa. Ez a revizionista
torténelmi emlékezet egy jovG-orientdlt ellen-emlékezet.

Médsként megy végbe az emlékezet revizidja a szobeli és az irdsbeli alkotasokban.
Egy szdbeli eléadas (oral performance) sziikségszertien sokkal gordiilékenyebb, mint
az irott széveg: minden elSadds (performance) az el6z6ek dtdolgozdsa és az elmon-
dds maga mindig az adott helyzethez és hallgatdsdghoz igazodik (Ong 60). Tulaj-
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donképpen elmozditdson alapulé ismétlésrdl van sz6, amely egy bizonyos hatds
elérése érdekében mds-mads valtozatokat hoz létre. Pontosan ez indokolja a regény
revizidjat. Az April Raintree nyomdban elsé megjelendse utdn egy évvel a javitott kiadds
April Raintree cimmel jelent meg. A reviziét Manitoba Oktatdsiigyi Minisztériu-
manak Oshonos Oktatdsi Irod4ja (Native Education Branch of Manitoba Education)
vizsgdlta feliil, és miként az varhaté volt, egyszeriisodott a székészlet, csiszoltabb
lett a stilus, valamint cenziira ald kertilt az erSszak és obszcenitds, kiilondsen a
megerdszakolds-jelenetben. Hangstilyozom azonban, hogy a szébeli alkotdsokra
jellemzé tulajdonsdg, mely szerint a mondandé a hallgatésdg fiiggvényében alakul,
itt ifrdsban valdsul meg, hiszen egy 4j sz6veget, vagy az eredetinek egy tj vélto-
zatat kozolték a fiatal kézonséghez vald igazodds szandékabdl. Ezzel az dtdolgozdssal
a masodik regény sokkal inkdbb kozosségivé lesz, mivelhogy az iskolai osztdly-
kozosségeknek szant vdltozat feliilvizsgdlatdt a kozosség reprezentativ intézmé-
nye, a kormdny végezte. A regény olvasdsa tehdt tébbé nem egyéni, individudlis
tevékenység.

A szdbeli elGadas (oral performance) dtdolgozdsai és javitdsai masok, mint a nyom-
tatott szoveg esetén. A kimondott szt nem lehet eltérdlni. A szdbeli eldaddsokban
keriilik a javitdsokat, és a hibak beépiilnek az elmonddsba (Ong 104). Ezzel szemben
az frott hibak kitorolhetSk és teljesen eltlintethet6k. Amikor egy mar kiadott munka
keriil dtdolgozdsra, a javitott kiadds dltaldban dtveszi az el6zének a helyét, mivel-
hogy jobbnak és korszeriibbnek szdmit. Nem feltétlentil ez a helyzet az April
Raintree nyomdban és az April Raintree-vel. A két kiadds mds-mds hallgatdsdghoz
520616 el6adds. Egyik sem végsd vdltozat. A szébeli eldaddsokkal ellentétben a két
regényt Gssze lehet hasonlitani, és igy az eredetiben levé ,hibdk” felidézhetSek a
javitott kiaddsban.

A szébeli elGadds inkabb helyzet-fliggd, mint absztrakt, inkdbb jellemzé rd, hogy
empatikus és résztvevd, mint hogy objektive tavolsdgtartd lenne (Ong 49, 45).
A regény akkor a legsikeresebb, ha az olvasé megengedi magdnak, hogy ne pusztan
kritikusan, hanem érzelmileg is reagdljon rd. Az April Raintree nyomdban valdjdban
arra biztatja az olvasot, hogy két szubjektumra hasadjon: hatékony didaktikdja
egy olyan idedlis olvasét alkot meg, aki azonosul a fGszereplé-narrdtorral, megfi-
gyeld és résztvevd is egyszerre. Illy mddon tudatosan részt vehet abban, ahogyan
olvasévd vdlik, és megirddik a regényben.

A regény arra is kitér, hogy a nemzet hogyan irja meg a szubjektumot, hiszen
April és Cheryl a de Lauretis altal lefrt identifikdcids folyamatban vesz részt. A két
testvér a pedagdgiai és a performativ szubjektum kozétti kiilonbséget is illuszt-
rdlja. Mind a ketten mds-mds csoporttal azonosulnak, és annak megfelelGen pré-
baljdk megkonstrudlni magukat. April a rasszista ideoldgia pedagdgiai targydva
vdlik, Cheryl pedig megprébdlja megtaldlni azt a pontot, ahonnan ellenszegtilhet
ennek az ideoldgidnak. A végeredmény azonban nem ilyen egyszerii: Cheryl az,
aki megadja magdt a mindent meghatdrozo rasszista pedagdgidnak azdltal, hogy
narrativdja végsé soron azt reprodukdlja, amit a szocidlis munkds ,,a 6shonos lany
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szindrémdnak” nevez (66-67). A nyitott befejezés és az ambivalens kovetkeztetés
kimozditja ezt a fondk helyzetet, vagy legaldbbis azt sugallja, hogy kiilénb6z5
azonosuldsi lehet6ségek vannak: Aprilnek nincs stabil identitdsa.

Ebben az ellen-emlékezetben semmi sem rogzitett. April Raintree mint Snélet-
rajzi szubjektum, vagy a szobeliség szubjektuma (oral subject), mint 6néletrajz
vagy fikcid, eredeti vagy javitott kiadds, él6széval elmondott vagy frott sz6veg nem
rendelkezik meghatdrozhaté identitdssal, és emiatt az olvasé nem tudja eldénteni,
hogy egy eleve adott igazsdg leirdsdval vagy egy folyamatos dtdolgozds alatt 4116
el6addssal (performance) szembestil. A regény két kulturdlis rendszer komplex ke-
resztez&dési pontjan helyezkedik el, és nemcsak didaktikus tartalmdval, hanem
ismeretelméleti stratégidjaval is a tdrsadalmi vdltozdst akarja elémni. A szdbeliségre
jellemz6 episztemoldgia irodalmi manipuldciéjdval mdédositja a hagyomanyos
értelemben vett emlékezet funkcidjdt 1igy, hogy a jovébeli tarsadalmi véltozdsok
felé fordul és dtalakitja az olvasd szubjektum emlékezetét, az etnikai kisebbség
identitdsdnak domindns pedagdgidjat és a reprezentdcid folyamatdt. A regény nem
magyardzza meg, hogy mi az ellen-emlékezet, hanem megteremti a benne vald
részvétel feltételeit, azaz egy performativ, narrativ, nem-mimetikus episztemold-
gidt kindl.

Ugy tlinik, hogy az etnicitds technikdjaként jelentkez8 multikulturalizmus pe-
dagdgiai narrativdja és a mostansdg divatos kiilonboz5ség-politika egyre fokozédé
és bénitd szétdaraboléddshoz vezet. Mindazondltal nem a szétbomlds, az asszi-
mildcié vagy a kozony az egyediili lehetSség. Az April Raintree nyomdban jelen
elemzése a kiilonb6z6 ellen-emlékezeti formék kozotti kapesolddasokat mutatja meg.
Lehetséges kell legyen a multikulturalizmus megvaldsitdsa, mégpedig a leginkdbb
ugy, hogy folyamatos elmozditdssal, médositdsokkal tjra és tdjra megismételjiik.
Nem elég, hogy a domindns 6nreprezentdcidhoz és az ehhez kapcsolédé politika-
hoz hozzdadjuk a kiilénb6z§ etnicitdsokat, fajokat, tarsadalmi osztdlyokat vagy
nemeket, hiszen, miként Spivak rdmutatott, ha ezeket az elemeket megfontoltan
részéve tesszlik a domindns felfogdsnak, akkor az radikdlisan és végérvényesen
modosulni fog.

(Dawn Thompson: Technologies of Ethnicity. In: Writing Ethnicity. Cross-Cultural
Consciousness in Canadian and Québecois Literature. Ed. By Winfried Siemerling.
Toronto, Ontario, 1996, 51-59.)
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